
1 
 

Türkiye'de 
Kutuplaşmanın Coğrafi 
Evrimi ve Gençlikte 
Kutuplaşma 



2 
 

 

 

 

 

 

 

 

Bu rapor İstanbul Ekonomi Araştırma tarafından Friedrich Naumann 
Foundation Türkiye’nin finansal katkıları ile hazırlanmıştır. 
 

Bu raporda  yer alan görüşler tamamen yazar(lar)ın kişisel görüşleridir 
ve Friedrich Naumann Vakfı’nın resmi politikalarını veya görüşlerini 
yansıtmamaktadır. 
 

İstanbul, Temmuz 2024



3 
 

İçindekiler 
1. Giriş ................................................................................................................. 4 

1.1. Kutuplaşmanın Küresel Ekonomik Arka Planı ................................................ 4 

1.2. Kutuplaşmanın Teorik Arka Planı .................................................................. 5 

1.3. İdeolojik ve Duygusal Kutuplaşma ................................................................ 6 

1.4. Rapor Hakkında ............................................................................................ 6 

2. Türkiye'de Kutuplaşmanın Coğrafi Evrimi ......................................................... 8 

2.1. Metodoloji .................................................................................................... 8 

2.1.1. Simpson Çeşitlilik Endeksi (SÇE) ............................................................... 8 

2.1.2. Simpson Çeşitlilik Endeksinin Yorumlanması ........................................... 9 

2.1.3. Veri Toplama ............................................................................................. 9 

2.1.4. SÇE Hesaplama ........................................................................................ 9 

2.1.5. Kutuplaşma Endeksi Oluşturma .............................................................. 10 

2.2. Ulusal Kutuplaşma Eğilimi .......................................................................... 11 

2.3. İllere Göre Kutuplaşma Eğilimi ................................................................... 15 

2.4. İlçelere Göre Kutuplaşma Eğilimi ................................................................ 17 

2.5. Mahallerde Kutuplaşma Eğilimi .................................................................. 19 

2.6. Kutuplaşmanın Coğrafi Evrimi: 30 Büyükşehir ............................................. 20 

2.7. Sonuç ......................................................................................................... 26 

3. Katılımcı Profili .............................................................................................. 27 

3.1. Demografi................................................................................................... 27 

3.2. Eğitim ve İstihdam ...................................................................................... 28 

3.3. Ekonomik Durum ve Eğitim Fırsatları .......................................................... 33 

3.4. Kültürel Arka Plan ....................................................................................... 35 

3.5. Siyasi partilere yakınlık ............................................................................... 36 

4. Ana Bulgular .................................................................................................. 39 

4.1. Toplumsal Gruplara Mesafe ........................................................................ 39 

4.2. Siyasi Görüş – Sağ-sol ekseni ...................................................................... 47 

4.3. Siyasi Görüş – Ekonomik ve Sosyal Boyut .................................................... 50 

5. Sonuç ............................................................................................................ 63 

 



4 
 

1. Giriş 

Günümüz dünyasında kutuplaşma 
demokratik toplumların geleceği 
tartışmasının en önemli 
başlıklarından birini oluşturmaktadır. 
Neoliberal ekonomik sistemin 
yarattığı memnunniyetsizlikler son 20 
yılda etkisini seçim sonuçları 
üzerinden çok daha belirgin bir 
şekilde hissettirse de, 
memnuniyetsiz kitleler tarafından 
oluşturulan kutupların fay hatları 
çoğu zaman demokratik ülkelerin 
yüzyılları aşan tarihsel ve kültürel 
bakiyelerinin etrafında oluşmaktadır.  

1.1. Kutuplaşmanın 
Küresel Ekonomik Arka 
Planı 
 

Son on yılda, birçok toplumda 
popülist hareketlerin yükselişini 
izledik. 1990'larda neoliberal 
ekonomik entegrasyona karşı çıkan 
antiküreselleşme hareketi, 
gelişmekte olan ülkelere vurgu 
yaparken, günümüzdeki 
küreselleşme karşıtı tepki, gelişmiş 
ekonomilerdeki etkilerine duyulan 
öfke ile körüklenmektedir. 
Küreselleşme karşıtı söylem, Birleşik 
Krallık'ta Haziran 2016'da 
gerçekleşen Brexit oylamasında ve 
Amerika Birleşik Devletleri'nde 
Kasım 2016'da Donald Trump'ın 
başkan seçilmesinde en belirgin 
şekilde yansımıştır. Avrupa Birliği 
(AB), Avrupa karşıtı siyasi partiler, 

Kuzey-Güney ayrılıkları belirgin 
derecede farklı AB vizyonu tarafından 
tehdit altındadır. 

Küreselleşmenin en son döneminde, 
birçok hane halkı, durağan veya 
düşen ücretler ile orta sınıf yaşam 
tarzının hızla artan maliyetleri ve 
artan iş güvencesizliği nedeniyle 
yaşam standartlarında düşüş 
yaşamıştır. Açık pazarların ve 
küreselleşmenin orta sınıfı 
yoksullaştırdığı ve ulusal kimliklere 
sistematik olarak saldırdığı 
yönündeki yerelci argümanlar, 
mevcut sistemin faydaları 
konusunda hayal kırıklığına uğramış 
toplum kesimlerinde yankı 
bulmaktadır. Prekarya olarak bilinen, 
güvencesiz durumlarda yaşayan 
sosyal sınıfı etkileyen riskler, esas 
olarak teknolojik faktörlerden veya 
ekonomik dönüşümlerin kötü 
yönetiminden kaynaklanmaktadır. 
Bununla birlikte, bu dönemin bir 
başka özelliği olan göç dalgaları, sağ 
popülist siyasetin bu hayal 
kırıklıklarını yakalaması ve bu zararın 
nedenleri ile kimlerin faydalandığı 
konusunda nedensellik 
mekanizmalarını bulanıklaştırması 
için verimli bir zemin sağlamaktadır. 

Bugün açıkça görülmektedir ki, 
geride kalanlar küreselleşmeyi iş 
güvencesi ile bağlantılı olarak 
görmekte ve devlet desteği olmadan 
küresel veya ulusal ekonomideki 
dönüşümleri tolere edememektedir. 
Bu grup süregelen teknolojik 
değişimle birlikte genişleyeceği için, 
ana akım siyasi partiler bu trende 
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yanıt olarak ticaret ve göç gibi 
konulardaki uzun süredir devam 
eden pozisyonlarını yeniden kalibre 
etmektedir. 

Merkezci politikacılar için zorluk, 
seçmenleri geride kalanların 
hissettiği adaletsizlik duygusunu 
hafifletecek ve şekillendirdikleri 
sisteme karşı duyulan güvensizliği 
aşacak gerekli politika düşüncesi 
dönüşümlerini 
gerçekleştirebileceklerine ikna 
etmek olacaktır. 

1.2. Kutuplaşmanın Teorik 
Arka Planı 

 

Kutuplaşma, karşıt gruplar (örneğin, 
seçmenler, siyasi elitler ve partiler) 
arasındaki derin siyasi ve sosyal 
bölünmeler ve gerilimler anlamına 
gelir ve bu eğilim, ülkeler genelinde 
çağdaş politikanın kritik bir özelliği 
olarak ortaya çıkmıştır.  

Kutuplaşmanın, gruplar arası iş 
birliğine zarar verici ve dolayısıyla 
demokratik yönetişimi zayıflatıcı 
geniş kapsamlı etkileri göz önüne 
alındığında, literatür uzun süredir bu 
derin siyasi ayrılıkların dinamiklerini 
anlamaya önem vermiştir. 

Kutuplaşmanın iki ilgili fakat farklı 
türü tipik olarak tanımlanır: ideolojik 
kutuplaşma ve duygusal 
kutuplaşma. İdeolojik kutuplaşma, 
rekabet eden partiler ve seçmenler 
arasındaki algılanan ideolojik sol-sağ 
ayrımının derecesini ifade ederken, 
duygusal kutuplaşma, grup içi 

kayırmacılık ve tercih edilen liderler 
ve partilere yönelik duygusal bağ ile 
karşıt siyasi kamplardaki insanlara, 
elitlere ve partilere yönelik 
düşmanlığı temsil eder. 

Son kırk yılda hakim ekonomik model 
olan neoliberal kapitalizmin 
başarısızlığı kutuplaşma 
çalışmalarının önemini daha da 
vurgulamaktadır. Deregülasyon, 
özelleştirme ve devlet 
müdahalesinin azaltılması ile 
karakterize edilen neoliberal 
küreselleşme, artan ekonomik 
eşitsizlikler ve sosyal tabakalaşma 
ile sonuçlanmıştır. Bu ekonomik 
model, kazananlar ve kaybedenler 
yaratarak mevcut sosyal ayrılıkları 
daha da derinleştirmiş ve siyasi 
kutuplaşma için verimli bir zemin 
oluşturmuştur. Ekonomik farklar 
genişledikçe, bireyler ve gruplar 
giderek artan bir şekilde şikayetlerini 
ele almayı vaat eden siyasi 
ideolojilere yönelirler ve bu da 
ideolojik ayrımları derinleştirir. Bu 
bağlamda, kutuplaşmanın doğasını 
ve dinamiklerini anlamak, 
demokratik istikrarı ve yönetişimi 
tehdit eden sosyo-politik zorluklarla 
başa çıkmak için hayati önem 
taşımaktadır. 

Türkiye’de mevcut başkanlık sistemi 
ve onun ana taşıyıcılarından biri olan 
50+1 kuralı Türkiye’de kutuplaşmanın 
sonuçlarını daha görünür hale 
getirmiştir. Ülke, son yirmi yılda hem 
iç hem de dış faktörlerden etkilenen 
önemli ideolojik ve duygusal 
kutuplaşmalar yaşamıştır. Ekonomik 
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politikalar, siyasi gelişmeler ve 
sosyal dönüşümler, siyasi ve sosyal 
bölünmelerin derinleşmesine 
katkıda bulunmuştur. Bu rapor, 2002 
yılından bu yana coğrafi 
kutuplaşmayı sandık verilerini 
kullanarak analiz etmeyi ve 
Türkiye'deki gençler arasındaki 
kutuplaşma düzeylerini anketle 
değerlendirmeyi amaçlamaktadır. 
Analiz, ideolojik ve duygusal 
kutuplaşma kavramlarına dayanarak, 
Türkiye'deki kutuplaşmayı tetikleyen 
faktörlere kapsamlı bir bakış 
sunmayı hedeflemektedir. Erol, 
Ecevit ve Kocapınar'ın (2024) 
çalışması, bu raporda ele alınan 
bulguları destekler nitelikte olup, 
ideolojik ve duygusal kutuplaşmanın 
siyasi ve sosyal dinamikler 
üzerindeki etkisini vurgulamaktadır. 

1.3. İdeolojik ve Duygusal 
Kutuplaşma 
 

İdeolojik kutuplaşma, rekabet eden 
partiler ve seçmenler arasındaki 
algılanan sol-sağ ayrımının 
derecesini ifade eder. Türkiye'de bu, 
laik ve dini gruplar ile milliyetçi ve 
Avrupa yanlısı gruplar arasındaki 
keskin ideolojik ayrım olarak kendini 
göstermiştir. Bu kutuplaşma, büyük 
siyasi partilerin siyasi söylemlerinde 
ve politika tercihlerinde karşılık 
bulurken, uzlaşma ve mutabakatın 
zor olduğu parçalanmış bir siyasi 
manzara yaratmıştır. 

 

Öte yandan, duygusal kutuplaşma, 
grup içi ve grup dışı arasındaki 
duygusal ve sosyal mesafeyi ifade 
eder ve grup içi kayırmacılık ve grup 
dışı düşmanlık ile tanımlanır. 
Türkiye'de duygusal kutuplaşma, 
yoğun siyasi rekabet ve siyasetin 
kişiselleşmesi ile daha da artmıştır. 
Siyasi liderler ve partiler, siyasi 
söylemi varoluşsal tehditler ve sıfır 
toplamlı oyunlar çerçevesinde 
şekillendirirken, bir grubun başarısını 
diğerine doğrudan bir tehdit olarak 
gösterir. Bu durum, siyasi rakiplerin 
sadece rakip olarak değil, düşman 
olarak görülmesine neden olur ve bu 
da sosyal ve siyasi bölünmeleri daha 
da derinleştirir. 

Türkiye de dahil olmak üzere birçok 
ülkede mevcut demokratik gerileme, 
kutuplaşmanın demokratik 
yönetişim üzerindeki etkisini 
göstermektedir. İdeolojik ve duygusal 
kutuplaşma arasındaki yakın bağ, bu 
dinamiklerin nasıl etkileştiğini ve 
demokratik süreçleri nasıl 
etkilediğini anlamak için kapsamlı bir 
yaklaşım gerektirir. Literatüre göre, 
ideolojik kutuplaşma genellikle 
duygusal kutuplaşmadan önce gelir 
ve ilk olarak kutuplaşmış bir siyasi 

ortam yaratarak grup içi ve grup dışı 

zihniyetlerin oluşmasına zemin 

hazırlar. 

1.4. Rapor Hakkında 
 

Bu rapor kutuplaşmaya iki farklı 
perspektiften yaklaşmıştır. Birinci 
kısımda 2002 seçimlerinden itibaren 
Türkiye’de coğrafi kutuplaşma il, ilçe 
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ve mahalle bazında ele alınmıştır. 
Coğrafi kutuplaşma, bir ülke içindeki 
farklı bölgeler arasındaki sosyo-
ekonomik, kültürel ve siyasi 
bölünmelerin artışıyla karakterize 
edilen önemli bir küresel fenomen 
haline gelmiştir. 

Ekonomik eşitsizlikler, coğrafi 
kutuplaşmanın başlıca itici gücü 
olarak ön plana çıkmaktadır. Çin'de, 
ekonomik reformlar ve hızlı 
kentleşme, kentsel ve kırsal alanlar 
arasında önemli farklılıklara yol 
açmıştır. Kentsel bölgeler, önemli 
ekonomik büyüme ve yaşam 
standartlarının iyileşmesini 
deneyimlerken, kırsal bölgeler 
kaliteli eğitim, sağlık hizmetleri ve 
istihdam olanaklarına sınırlı erişimle 
geride kalmaktadır. Benzer şekilde, 
Brezilya'da, güneydoğu ve güney 
bölgeleri, kuzey ve kuzeydoğu 
bölgelere kıyasla daha zengin ve 
daha gelişmiştir. Bu eşitsizlik, 
sömürge dönemi arazi dağılımı ve 
sanayileşme kalıpları gibi tarihi 
faktörlere dayanmaktadır. Bu 
dengesiz kalkınma, zenginliği ve 
fırsatları belirli bölgelerde 
yoğunlaştırarak sosyal gerilimleri 
artırmaktadır. Türkiye bu 
gelişmelerden muaf değildir. 

Türkiye’de coğrafi kutuplaşmanın 
özellikle büyük şehirlerde önemli bir 
değişkeni kentsel dönüşüm ve 
şehirleşme rantından sağlanan 
gelirlerdir. 

Raporun ikinci kısmında ise gençler 
arasındaki kutuplaşma bir anket 
çalışması yöntemiyle ele 

alınmaktadır. Bu yaklaşımın çıkış 
noktası gençlerle genel nüfusun 
ideolojik eğilimlerinin karşılaştırıldığı 
araştırmalarda gençlerin merkeze 
daha eğilimli olmasıdır. Türkiye’de 
her gelişme bir yandan 
kutuplaşmanın arttığına işaret etse 
de 2018’den beri kendini siyasi 
spektrumun sağında, merkezinde ve 
solunda tanımlayanların oranının 
birbirine yakınlaştığı görülmektedir. 
Bu örüntünün arkasındaki bir itici 
gücün 2018 sonrası gelişen ittifak 
siyasetinin sonucu olan ideolojik 
benzeşme olduğu değerlendirilirken 
diğer bir sebebinin ise topluma yeni 
katılan bireyler yani gençler olduğu 
değerlendirilmektedir. Bu nedenle 
gençler arası farklılıkların analizi 
gelecek için önemli bulgular 
içermektedir. 
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2. Türkiye'de 
Kutuplaşmanın 
Coğrafi Evrimi 
Türkiye'nin siyasi iklimini son yıllarda 
en çok etkileyen gelişmelerden biri 
kutuplaşmanın artmasıdır. Bu durum 
sadece siyasi görüşlere göre değil, 
aynı zamanda coğrafi olarak da 
farklılık göstermektedir. Bu çalışma, 
kutuplaşmanın 2002'den günümüze 
coğrafi olarak nasıl değiştiğini il, ilçe 
ve mahalle ölçeklerinde 
incelemektedir. Yaptığımız 
hesaplamalar sonucunda ortaya 
çıkan tabloyu detaylı bir bicimde 
değerlendirmeden önce genel 
kutuplaşma eğilimine göz attığımızda 
bazı temel desenler görmekteyiz. 

2.1. Metodoloji 

2.1.1. Simpson Çeşitlilik 
Endeksi (SÇE) 

Simpson Çeşitlilik Endeksi, bir 
topluluktaki tür çeşitliliğini ölçmek 
için kullanılan bir ekolojik 
göstergedir. Hem tür zenginliğini hem 
de türlerin göreceli bolluğunu göz 
önünde bulundurarak, bir topluluğun 
ne kadar çeşitli olduğunu 
belirlemeye yardımcı olur. 

Simpson Çeşitlilik Endeksi, ekolojik 
ve biyocoğrafik araştırmalarda 
önemli bir araçtır. Bu endeks, belirli 
bir alandaki tür çeşitliliğini ölçmek 
için kullanılır ve bir toplulukta kaç tür 
bulunduğunu ve her türün bolluğunu 

dikkate alır. Simpson Çeşitlilik 
Endeksi, özellikle ekosistem 
yönetimi ve koruma biyolojisi 
çalışmalarında yaygın olarak 
kullanılmaktadır. Örneğin, belirli bir 
habitatın çeşitlilik düzeyini 
belirlemek, koruma önceliklerini 
saptamak ve zaman içindeki 
değişiklikleri izlemek için bu endeks 
kullanılabilir. Endeksin yüksek 
çıkması, habitatın homojen 
olduğunu ve birkaç türün baskın 
olduğunu gösterebilirken, düşük bir 
endeks değeri, habitatın heterojen 
olduğunu ve birçok türün 
bulunduğunu gösterir. Her ne kadar 
endeks bir alanın biyolojik çeşitliliğini 
değerlendirmede ve bu çeşitliliğin 
mekânsal dağılımını analiz etmede 
önemli bilgiler sunmak üzere 
kullanılan bir entropi ölçümü olarak 
kullanılagelmişse de, yakın zamanda 
sıklıkla kent ve bölge çalışmalarında 
da kullanılmaya başlanmıştır. 

Formül şu şekildedir: 

D = 1 - Σ(ni / N)² 

Burada: 

D: Simpson Çeşitlilik İndeksi 

ni: Her bir türün birey sayısı 

N: Toplam birey sayısı (tüm türlerin 
birey sayılarının toplamı) 

D değeri 0 ile 1 arasında değişir: 

D = 1: Bu, tüm bireylerin tek bir türe 
ait olduğu ve hiçbir çeşitlilik olmadığı 
anlamına gelir. 

D = 0: Bu, topluluktaki tüm türlerin 
eşit sayıda bireye sahip olduğu ve en 
yüksek çeşitliliğin olduğu anlamına 
gelir. 



9 
 

2.1.2. Simpson Çeşitlilik 
Endeksinin Yorumlanması 

D değeri düşükse toplulukta daha 
fazla tür çeşitliliği olduğu anlamına 
gelir. D değeri yüksekse, toplulukta 
daha az tür çeşitliliği olduğu 
anlamına gelir. 

Simpson Çeşitlilik Endeksi, 
biyologlar ve ekolojistler tarafından 
çeşitli habitatlarda tür çeşitliliğini 
karşılaştırmak için yaygın olarak 
kullanılır. Simpson Çeşitlilik Endeksi, 
biyolojik çeşitliliği ölçmek için 
tasarlanmış bir gösterge olmasına 
rağmen, bazı uyarlamalarla 
toplumsal konularda da kullanılabilir. 
Örneğin, bir toplumdaki farklı etnik 
grupların, siyasi partilerin veya gelir 
seviyelerinin çeşitliliğini 
değerlendirmek için kullanılabilir. 

Kullanım Örnekleri: 

Farklı etnik grupların çeşitliliği: Bir 
şehirde yaşayan farklı etnik grupların 
sayısını ve her bir grubun toplam 
nüfus içindeki payını kullanarak, 
şehrin etnik çeşitliliğini ölçmek için 
Simpson Çeşitlilik Endeksi 
kullanılabilir. 

Siyasi partilerin çeşitliliği: Bir 
ülkenin parlamentosundaki farklı 
siyasi partilerin sayısını ve her bir 
partinin sandalyeye sahip olma 
oranını kullanarak, parlamentonun 
siyasi çeşitliliğini ölçmek için 
Simpson Çeşitlilik Endeksi 
kullanılabilir. 

Gelir seviyelerinin çeşitliliği: Bir 
toplumdaki farklı gelir seviyelerinin 

sayısını ve her bir seviyedeki hane 
halklarının toplam nüfus içindeki 
payını kullanarak, toplumdaki gelir 
eşitsizliğini ölçmek için Simpson 
Çeşitlilik Endeksi kullanılabilir. 

Bu çalışmada, Türkiye'deki seçim 
kutuplaşmasını analiz etmek için 
Simpson Çeşitlilik Endeksi 
kullanılmıştır. SÇE, bir topluluktaki 
tür çeşitliliğini ölçmek için kullanılan 
ekolojik bir göstergedir. Bu 
çalışmada, SÇE bir mahallede oy 
verilen partilerin çeşitliliğini ölçmek 
için uyarlanmıştır. 

2.1.3. Veri Toplama 

Çalışmada, Türkiye'nin 81 il, 922 ilçe 
ve 30 büyükşehrin 32,252 
mahallesinin 2002 ile 2023 yılları 
arasında yapılan genel ve yerel seçim 
sonuçlarından veri toplanmıştır. 
TÜİK’in Adalet ve Seçim veritabanı ile 
Yüksek Seçim Kurulu’nun 2011 
sonrası seçim sonuçlarını yayınladığı 
internet kaynaklarından veri 
çekilmiştir. Her mahalle için, 2002, 
2007, 2011, 2015, 2018 ve 2023 
genel seçimleri ile 2004, 2009, 2014, 
2019 yerel seçimlerinde hangi 
partilere oy verildiği ve her partinin oy 
oranları belirlenmiştir. 

2.1.4. SÇE Hesaplama 

Her analiz seviyesi için SÇE, 
aşağıdaki formül kullanılarak 
hesaplanmıştır: 

D = 1 - Σ(ni / N)² 

Burada: 

D: Simpson Çeşitlilik Endeksi 
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ni: Her partinin aldığı oy sayısı 

N: Toplam oy sayısı (tüm partilerin 
aldığı oy sayılarının toplamı) 

2.1.5. Kutuplaşma Endeksi 
Oluşturma 

Her mahalle için SÇE, 0 ile 1 
arasında bir değer alır. 0, tek bir 
partinin tüm oyları aldığı ve sıfır 
çeşitlilik olduğu anlamına gelir. 1 ise 
tüm partilerin eşit oy aldığı ve en 
yüksek çeşitlilik olduğu anlamına 
gelir. 

Bu çalışmada, kutuplaşma endeksi 
(KE) SÇE'den 1 çıkarılarak 
hesaplanmıştır: 

KE = 1 - D 

KE, 0 ile 1 arasında bir değer alır. 0, 
tüm partilerin eşit oy aldığı ve en 
düşük kutuplaşma olduğu anlamına 
gelir. 1 ise tek bir partinin tüm oyları 
aldığı ve en yüksek kutuplaşma 
olduğu anlamına gelir. 

Veri Analizi 

Toplanan veriler, Excel programı 
kullanılarak analiz edilmiştir. 
Mahallelerin ortalama SÇE ve KE 
değerleri hesaplanmıştır. Farklı 
mahalleler ve/veya seçimler 
arasındaki SÇE ve KE değerleri 
karşılaştırılmıştır. 

Coğrafi Bilgi Sistemleri ve Seçim 
Haritalama 

Çalışmada, Türkiye'nin 81 il, 922 ilçe 
ve 30 büyükşehrinin kent 
merkezlerindeki mahalleler seçilerek 
harita altlıkları oluşturuldu. Seçmen 

tercihlerinin çeşitliliğinin yoğun 
nüfuslu şehir merkezlerinde daha 
fazla olduğu varsayımıyla bu bölgeler 
tercih edilmiştir. 
 

Veri İşleme 

Her mahalle için kutuplaşma 
endeksi hesaplandı. Hesaplanan 
kutuplaşma endeksleri ArcMap 10.2 
harita programında harita altlıklarıyla 
Join tekniği ile birleştirilmiştir. 
 

Haritalama 

Kutuplaşma endekslerinin mekânsal 
dağılımı, tematik haritalama 
tekniklerinden koroplet yöntemi 
kullanılarak görselleştirildi. 
Araştırmada, Türkiye'deki seçmen 
tercihlerinin mekânsal dağılımını ve 
kutuplaşma eğilimlerini analiz etmek 
için coğrafi bilgi sistemleri (CBS) ve 
haritalama teknikleri kullanılmıştır. 
Seçim sonuçlarına dayalı 
kutuplaşma endeksi, her mahallenin 
siyasi eğilimini nicel bir şekilde 
temsil etmek için hesaplanmıştır. 
Elde edilen bulgular, Türkiye'deki 
siyasi kutuplaşmanın mekânsal 
örüntülerini ve yoğunlaştığı bölgeleri 
ortaya koymaktadır. 

Türkiye'nin siyasi iklimini son yıllarda 
en çok etkileyen gelişmelerden biri 
kutuplaşmanın artmasıdır. Bu durum 
sadece siyasi görüşlere göre değil, 
aynı zamanda coğrafi olarak da 
farklılık göstermektedir. Bu çalışma, 
kutuplaşmanın 2002'den günümüze 
coğrafi olarak nasıl değiştiğini il, ilçe 
ve mahalle ölçeklerinde 



11 
 

incelemektedir. Yaptığımız 
hesaplamalar sonucunda ortaya 
çıkan tabloyu detaylı bir bicimde 
değerlendirmeden önce genel 
kutuplaşma eğilimine göz attığımızda 
bazı temel desenler görmekteyiz. 

2.2. Ulusal Kutuplaşma 
Eğilimi 
▪ 2002 genel seçimlerinde endeks 
0,186 gibi sağlıklı bir seviyedeyken, 
2023'te 0,232'ye yükselmiş. Yerel 
seçimlerde ise 2004’te 0,234 olan 
kutuplaşma endeksi 2019’da 0,304’e 
yükselmiştir.  
▪ En yüksek seviyeler 2011 (0,334) 
ve 1 Kasım 2015 (0,334) 
seçimlerinde görülmektedir. 
▪ 2002-2009, 2011-2019 ve 2019 
sonrası dönemler olarak ele 
alındığında, kutuplaşmanın 2011-
2019 arasında daha belirgin olduğu 
görülmektedir.  
▪ 2009'a kadar 0,300'ün altında 
seyreden endeks, 2011'den itibaren 
artmış ve 2019 yerel seçimlerinde 
0,300'ün üzerine çıkmıştır. 7 Haziran 
ve 1 Kasım 2015 seçimleri arasında 
sadece 147 gün arayla yapılan iki 
seçimde endeks %22 artarak 
0,273'ten 0,334'e yükselmiştir. Bu 
durum, Türkiye'deki seçim 
kutuplaşmasının dinamik ve parti 
politikalarının etkilerine açık bir 
yapıya sahip olduğunu 
göstermektedir ve seçimlerin nevine 
bağlı olmakla beraber seçmen 
davranışında hızlı salınıma işaret 
ediyor. 

▪ 2002 ve 2023 yılları arasındaki 
yerel ve genel seçimlerde 
kutuplaşma endeksi genel olarak 
artmıştır. Bu durum, toplumda siyasi 
ve sosyal açıdan kutuplaşmaya 
doğru gittiğini göstermektedir. 
 
▪ Yıllara Göre Değişim: 
Kutuplaşma endeksine yıllara göre 
baktığımızda en yüksek artışın 2013 
ve 2018 yılları arasında yaşandığı 
görülmektedir. Bu yıllar, Gezi Parkı 
olayları ve 15 Temmuz darbe girişimi 
gibi Türkiye'nin yakın siyasi tarihinde 
önemli dönüm noktaları olan 
yıllardır. Bu olaylar, toplumda siyasi 
ve sosyal gerginlikleri artırmış ve 
kutuplaşmayı derinleştirmiş. 
 
▪ Seçim Türlerine Göre 
Farklılıklar: Kutuplaşma endeksinin 
genel olarak yerel seçimlerde genel 
seçimlere göre daha yüksek olduğu 
görülmektedir. Bu durum, yerel 
seçimlerin daha somut ve günlük 
hayatı daha fazla etkileyen konulara 
odaklanması nedeniyle olabileceği 
gibi yerel seçimlerde ekseriyetle bir 
dikatomi üzerinden oy kullanma 
temayülünün de daha yüksek olması 
ile mekanik bir yerden 
ilişkilendirilebilir. 
▪ 2002 ve 2023 yılları arasındaki 
hem yerel ve genel seçimlerde 
kutuplaşma endeksi genel olarak 
artmıştır. Bu artış, 2013 ve 2018 
yıllarında yaşanan siyasi ve sosyal 
olaylardan ve seçim türlerinden 
etkilenmiştir. 



12 
 

 

 

  



13 
 

Grafikte de görülebileceği üzere 
Türkiye'de kutuplaşma 2002'den beri 
artış eğilimindedir. Bu artış eğiliminin 
özellikle 2011'den sonra daha 
belirgin hale geldiğini görülmektedir. 
7 Haziran ve 1 Kasım 2015 seçimleri 
arasındaki ani yükseliş, 
kutuplaşmanın ne kadar kırılgan ve 
değişken olduğunu göstermektedir. 
Bu minvalde Türkiye’de seçmen 
davranışları üzerine yapılacak 
herhangi bir analizde zamansallığın  
altını çizmek doğru olur. 

Normal şartlarda kutuplaşmanın 
uzun zamana yayıldığı bir tablo ile 
karşılaşılsaydı bu eğilimi demografik 
değişim ve/veya iktisadi coğrafyadaki 
yapısal değişiklikleri takiben 
gözlemlenen göç ile açıklamak 
mümkün olabilirdi. Ancak oldukça 
kısa aralıklarla yapılan seçimlerin 
sonuçlarında gözlemlenen bu tip 
hızlı değişimlere ilişkin uzun vadeli 
popülasyon temelli dinamikler 

açıklayıcı olmamaktadır. Burada 
kutuplaşmadaki hızlı değişimi iki 
alternatif mekanizma üzerinden 
açıklamak mümkündür. İlki 
kutuplaşmada bu tip bir hızlı 
yükselişin seçimler arasında 
seçmenlerin hali hazırda sahip 
oldukları görüşlerin daha sivrilmesi 
neticesinde ya da stratejik oy 
kullanma temayüllerinin artışıyla 
birlikte oy oranı görece düşük olan 
parti ve/veya adaylardan oy oranı 
görece yüksek olan parti ve/veya 
adaya kaymaları yoluyla 
gerçekleşebileceğidir. İkincisi ise bu 
artışın birbiriyle yakın aralıklarda 
gerçekleşen iki seçimin ilkinde oy 
kullanmayan seçmenlerin takip eden 
seçimde yine oy oranı görece yüksek 
olan partiye oy verme tercihleriyle 
açıklanabileceğidir. Elimizdeki 
örnekten hareketle, iki seçimde 
seçime katilim oranlarında istatistiki 
olarak anlamlı bir fark olmadığı 

Şekil 1: Türkiye’de seçimlerde kutuplaşma (2002 – 2023) 
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dikkate alınacak olursa, ilk 
açıklamanın daha makul olduğu 
değerlendirilmektedir. Yani ülke 
genelinde kutuplaşma dinamiklerine 
bakıldığında görülen hızlı 
değişikliklerin, sandığa gitmeyen 
seçmenin ikna edilmesinden ziyade, 
hali hazırda oy kullanan seçmenin 
oyunun seçmen temsiliyeti daha 
geniş olan alternatife kayışı seklinde 
gerçekleştiği görülmektedir. 
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2.3. İllere Göre 
Kutuplaşma Eğilimi 
2002 yılındaki genel seçimlerinde 
Türkiye'deki kutuplaşmanın coğrafi 
dağılışında bir dönüm noktası 
olmuştur. Kıyı illerinde kutuplaşma 
oranları düşük, iç bölgelerde ise 
yüksek olmuştur. Bu durum, siyasi 
görüşlerin bölgelere göre ne kadar 
farklılaştığını göstermektedir. 

▪ 2002 genel seçimlerinde, Ege, 
Akdeniz, Batı Marmara ve Batı 
Karadeniz gibi kıyı illerinde 
kutuplaşma oranları 0,200'ün altında 
kalırken, İç Anadolu ve Doğu 
Anadolu'nun iç bölgelerinde 
0,300'ün üzerine çıkmıştır (Şekil 2). 

Şekil 2: Türkiye’de 2002 – 2023 Genel seçimlerinin coğrafi evrimi 



16 
 

▪ Zamanla bu durum değişmiş ve 
2023 genel seçimlerinde kıyı illeri de 
iç bölgelerdeki artan kutuplaşma 
eğilimine dahil olmuştur. 2004 yerel 
seçimlerinde kıyı illerinde 
kutuplaşma düşükken, iç bölgelerde 
yüksektir. 2019 yerel seçimlerinde iç 
bölgelerdeki yüksek kutuplaşma, kıyı 
bölgelerinde de kendini göstermeye 
başlamıştır. 
▪ 7 Haziran ve 1 Kasım 2015 
seçimleri arasında kutuplaşma daha 
da artmıştır. Bu artış, özellikle sağ 
partilerin hakim olduğu iç bölgelerde 
belirgin olmuştur (Şekil 3).  
 

 

 

 

Türkiye'deki kutuplaşma sadece 
siyasi görüşlere göre değil, bölgelere 
göre de farklılık göstermektedir. 
Zamanla bu durum değişmekte ve 
kutuplaşma eğilimi tüm ülkeye etkili 
bir şekilde yayılmaktadır. Coğrafi 
kutuplaşma dinamiklerine 
bakıldığında görülen artış, yukarıda 
da bahsedilen iktisadi coğrafyadaki 
değişimlerle ve nüfus temelli 
dinamiklerle açıklanmaya alan 
açmaktadır. Bu dinamikler kendisini 
en çok aşağıda ele alınan ve ilçe 
ölçeğinde yapılan analizde 
göstermektedir.  

 

 

Şekil 3: Haziran – 1 Kasım 2015 genel seçimlerinde kutuplaşmanın illere göre artışı 
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2.4. İlçelere Göre 
Kutuplaşma Eğilimi 
Bu kısımda, 2002 genel 
seçimlerinden 2023 seçimlerine 
kadar kutuplaşmanın ilçe bazında 
nasıl değiştiği incelenmiştir.  

▪ 2002 genel seçimlerinde, iç ve 
kıyı iller arasında kutuplaşma 
seviyesi önemli ölçüde farklıdır. İç 
illerde kutuplaşma daha yüksekken, 
kıyı illerde daha düşüktür. Bu ayrım, 
ilçelerde de benzer bir şekilde 
gözlemlenmiştir. Özellikle Konya, 
Erzurum ve Diyarbakır gibi illerde 
kutuplaşma seviyesi yüksek ilçeler 
kıyı bölgelere doğru azalma eğilimi 
göstermiştir (Şekil 4). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Şekil 4: 2004 Yerel seçim sonuçlarına göre ilçelerde kutuplaşma 
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▪ Yerel seçimlerde ise ilçelerdeki 
kutuplaşma, ülke ve il ölçeğinde 
görülenden daha yüksek bir artış 
göstermiştir. 2004 yerel seçimlerinde 
kutuplaşmanın daha az olduğu kıyı 
ilçeleri, 2019 seçimlerinde iç 
bölgelerdeki ilçelerin kutuplaşma 
seviyesine yaklaşmıştır (Şekil 5). 

Kutuplaşmanın Yayılımı: 2019 
yılındaki yerel seçimler, 
kutuplaşmanın Türkiye'nin hemen 
her köşesine yayıldığını göstermiştir. 
Kars ve Muğla istisnaları hariç tüm 
illerdeki ilçelerde artan bir 
kutuplaşma eğilimi gözlemlenmiştir. 

Karşılıklı Kutuplaşma: Kutuplaşma 
eğilimi sadece belirli bir siyasi görüşe 
sahip ilçelerle sınırlı değildir. İlçelerin 
çoğunluğu karşılıklı bir kutuplaşma 
eğilimine katılmıştır. Sağın egemen 
olduğu Konya, Kayseri, Erzurum ve 
Trabzon ilçelerindeki yüksek 

kutuplaşma artışına, sol kesimlerin 
etkin olduğu İzmir, Eskişehir, Aydın ve 
Hatay ilçeleri de katılmıştır. 
Güneydoğuda Diyarbakır, Mardin, 
Van, Şırnak ve Hakkâri ilçeleri de 
yüksek kutuplaşma eğilimine dâhil 
olarak siyasi görüşlerin 
coğrafyasında belirgin bir  

kutuplaşma manzarası 
oluşturmuştur.     

Kır-Kent Ayrım: İlçelerdeki 
kutuplaşma seviyesi, kentleşme 
oranına göre de değişiklik 
göstermektedir. Kentleşmenin 
yüksek olduğu ilçelerde kutuplaşma 
daha yaygınken, kırsal kesimlerde 
daha düşük kalmaktadır. Bu durum, 
İzmir, Diyarbakır, Konya, Kayseri, 
Trabzon ve Erzurum gibi illerde 
oldukça belirgindir. Burada dikkat 
edilmesi gereken, popülasyon 
yoğunluğu görece düşük 

Şekil 5: 2019 Yerel seçim sonuçlarına göre ilçelerde kutuplaşma 
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coğrafyalarda hali hazırda oy 
çeşitliliğinin düşük oluşu, ve 
mekanik bir yerden izah etmek 
gerekirse olmayan çeşitliliğin 
değişim (artış ya da azalış) 
temayülünün de düşük oluşudur.  

2.5. Mahallerde 
Kutuplaşma Eğilimi 

Mahalle ölçeğinde kutuplaşma 
kentsel alanların siyasi tercihlerini 
analiz etmede farklı bakış açıları 
sunabilmektedir. Bu doğrultuda kent 
merkezlerini oluşturan mahallelerde 
2002’den günümüze kutuplaşma 
analizi yapılmıştır. Mahallelerin 
kutuplaşmasında illere göre 
farklılıklar görülmektedir. 

Merkez ve Çeper Mahalleler 
Arasındaki Farklılık: Kutuplaşma 
eğilimi, kent merkezlerini oluşturan 
mahallelerde ve çeper mahallelerde 
farklılık göstermektedir. 2019 yerel 
seçimlerinde muhalefetin yükseldiği 
İstanbul, Ankara, İzmir ve Antalya 
gibi büyük şehirlerde, kent 
merkezlerinde kutuplaşma artarken 
çeper mahallelerde azalma eğilimi 
gözlemlenmiştir. 

Sağ Egemen Bölgelerde Değişim: 
Uzun süredir sağ partilerin egemen 
olduğu Konya, Kayseri, Bursa, 
Gaziantep, Malatya ve Samsun gibi 
şehirlerin merkezlerinde de 
mahallelerde seçim kutuplaşması 
azalmaktadır. Bu durum, "sağ 
kaleler" olarak bilinen bu şehirlerde 
de siyasi eğilimlerde bir değişimin 
başladığına işaret etmektedir. 

Genel Eğilim: Sonuç olarak, büyük 
şehirlerde mahalle bazlı analizler, 
merkez mahallelerde kutuplaşmanın 
arttığını, çeper mahallelerde ise 
azaldığını göstermektedir. Bu durum, 
kentleşme ve siyasi tercihler 
arasındaki karmaşık ilişkiye ışık 
tutmaktadır. 
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2.6. Kutuplaşmanın Coğrafi 
Evrimi: 30 Büyükşehir 
Son 21 yılda Türkiye'deki 30 
büyükşehirden 21'inde kutuplaşma 
artmıştır. Bu durum, Türk 
toplumunun siyasi ve sosyal açıdan 
kutuplaşmaya doğru gittiğini 
göstermektedir. 

En Fazla Artış Yaşanan Şehirler: 
Kutuplaşmada en fazla artış yaşanan 
şehirler Tekirdağ (%90), Aydın (%70), 
Eskişehir (%60), İzmir (%50) ve 
Denizli (%40)'dir. Bu şehirler, 
Türkiye'nin batı ve güneybatısında yer 
alan ve nispeten daha liberal ve laik 
şehirler olarak bilinmektedir. 

En Az Artış Yaşanan Şehir 
Merkezleri: Kutuplaşmada en az 
artış yaşanan şehirler Diyarbakır 
(%10), Malatya (%10), Konya (%10), 
Kahramanmaraş (%10) ve Kayseri 

(%10)'dir. Bu şehirler, Türkiye'nin 
güneydoğu ve iç Anadolu 
bölgelerinde yer alan ve nispeten 
daha muhafazakar ve dindar şehirler 
olarak bilinmektedir. 

Bölgesel Farklılıklar: Kutuplaşmada 
artışın en fazla yaşandığı bölgeler 
batı ve güneybatıdır. Bu bölgeler yine 
popülasyonun coğrafi dinamiklerinin 

en fazla değişim geçirdiği ve hem 
doğudan hem de kendi bölgelerinin 
kırsalından kentlerine en çok göç 
alan coğrafyalardır. 

Kutuplaşmadaki artışları üç 
kategoriye ayrılabilir: 

Yüksek Artış: Tekirdağ, Aydın, 
Eskişehir, İzmir ve Denizli gibi 
şehirlerde görülen %50'nin 
üzerindeki artışlar, yüksek artış 
olarak sınıflandırılabilir. Bu 
şehirlerde, siyasi ve sosyal 
kutuplaşma oldukça belirgindir. 

-50

-30

-10

10

30

50

70

90

Ku
tu

pl
aş

m
a 

ar
tış

 o
ra

nı
 %

30 Büyükşehirde Kutuplaşmanın Değişimi
(2002 - 2023)

Şekil 6: Türkiye’de 30 büyükşehirde kutuplaşmanın evrimi (2002 -2023) 
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Orta Artış: Denizli, Ordu, Manisa, 
Mersin, Adana, Balıkesir, Muğla, 
Hatay, Trabzon, Şanlıurfa, Gaziantep, 
Van, İstanbul, Bursa, Kocaeli, 
Samsun, Antalya, Mardin ve Sakarya 
gibi şehirlerde görülen %10 ile %50 
arasındaki artışlar, orta artış olarak 
sınıflandırılabilir. Bu şehirlerde, 
siyasi ve sosyal kutuplaşma önemli 
ölçüde artmıştır. 

Düşük Artış: Diyarbakır, Malatya, 
Konya, Kahramanmaraş ve Kayseri 
gibi şehirlerde görülen %10'dan az 
olan artışlar, düşük artış olarak 
sınıflandırılabilir. Bu şehirlerde, 
siyasi ve sosyal kutuplaşma nispeten 
düşük düzeyde kalmıştır. 

Son 21 yılda Türkiye'deki 30 
büyükşehirden 21'inde kutuplaşma 
artmıştır. Bu artış, Türk toplumunun 
siyasi ve sosyal açıdan 
kutuplaşmaya, başka bir deyişle 
coğrafi olarak siyasi kamplaşmaya 
doğru gittiğini göstermektedir. 
Kutuplaşmada en fazla artış batı ve 
güneybatıdaki şehirlerde, en az artış 
ise güneydoğu ve iç Anadolu'daki 
şehirlerde yaşanmıştır. 
Kutuplaşmadaki artışları yüksek, orta 
ve düşük olarak sınıflandırılabilir. 

TİP 1: Önceden Çeşitlilik Gösteren 
Kentsel Mahallelerin Kutuplaşması 
(2002-2023) 

Bu analiz, 2002'den 2023'e kadar 
Türkiye'deki kentsel mahallelerde 
siyasi kutuplaşmanın gelişimini 
izlemek için bir çeşitlilik endeksi 
kullanmıştır. Bulgular endişe verici 
bir eğilimi ortaya koymaktadır: daha 

önce yüksek oy çeşitliliği ve dengeli 
siyasi manzaralarla karakterize 
edilen şehirler, çeşitlilikte önemli bir 
düşüş ve AK Parti'ye lehine bir 
kutuplaşmaya doğru kayma 
yaşamıştır. 

İzmir, Tekirdağ, Muğla, Aydın, 
Eskişehir, Mersin ve Manisa gibi 
şehirler bunun başlıca örnekleri 
olarak öne çıkmaktadır. Bir zamanlar 
farklı oy verme kalıplarıyla bilinen bu 
bölgeler, kutuplaşma endeksinde 
önemli bir artışa tanık olmuş ve 
dengeli bir siyasi manzaradan 
uzaklaşıldığını göstermiştir. Bu 
durum, diğer partilere verilen 
desteğin konsolide olabileceğine ya 
da seçmen katılımının azalarak bu 
mahallelerde daha homojen bir 
siyasi manzaraya yol açabileceğine 
işaret etmektedir (Şekil 7). 
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Tekirdağ’da %82, Aydın’da %77, 
Eskişehir’de %62, Denizli’de %50, 
Mersin %26 ve Muğla %22’lik 
kutuplaşma artışı tespit edilmiştir. 
Bu eğilimin altında yatan faktörleri 
anlamak için daha fazla araştırmaya 
ihtiyaç vardır. Potansiyel açıklamalar 
arasında demografik değişimler, 
yerel siyasi dinamiklerdeki 
değişimler veya ulusal sosyo-
ekonomik gelişmeler yer alabilir. Bu 
faktörlerin çeşitlilik endeksi 
verileriyle birlikte analiz edilmesi, 
Türkiye'deki kentsel mahallelerde 
değişen siyasi manzaranın daha 
kapsamlı bir resmini sunacaktır. 

TİP 2: Önceden Kutuplaşmış 
Şehirlerde Kutuplaşmada 
Beklenmedik Azalma 

Bu bölümde, Türkiye'de muhafazakâr 
sağın başlıca kaleleri olarak 
tanımlanan şehirlere odaklanılarak, 
2002'den 2023'e kadar kentsel 
mahallelerde oy çeşitliliği ve  

kutuplaşmanın gelişimi analiz 
edilmektedir: Erzurum, Konya, 
Kahramanmaraş, Sakarya, Kayseri ve 
Malatya. 

2000'lerin başından 2023'e kadar, 
başlangıçta düşük oy çeşitliliği ve 
yüksek düzeyde kutuplaşma ile 
karakterize edilen Tip 2 şehirlerde 
dikkate değer bir eğilim ortaya 
çıkmaktadır. Özellikle Erzurum, 
Konya, Kahramanmaraş, Sakarya, 
Kayseri ve Malatya gibi şehirlerde 
önemli değişimler yaşanmıştır: 

Oy Çeşitliliğinde Artış: Geleneksel 
olarak muhafazakâr sağ desteğin 
kaleleri olarak görülen bu şehirler, oy 
çeşitliliğinde kademeli bir artışa tanık 
olmuştur. Bu artış, yıllar içinde yerel 
sakinler arasında daha geniş bir 
siyasi tercih yelpazesinin ortaya 
çıktığını göstermektedir. 

Kutuplaşmada Azalma: Tarihsel oy 
verme kalıplarına dayanan ilk 

Şekil 7: Kutuplaşma oranının en fazla arttığı şehirler (2002-2023) 



23 
 

beklentilerin aksine, bu kent 
merkezlerinde kutuplaşma 
endeksinde gözle görülür bir azalma 
olmuştur. Oy verme kalıplarının 
farklılaşması ve siyasi tercihlerin 
yoğunluğu ile ölçülen kutuplaşma 
istikrarlı bir düşüş göstermiştir. 

Bu şehirlerde kutuplaşmadaki 
beklenmedik azalma ve oy verme 
çeşitliliğindeki eş zamanlı artış, 
siyasi homojenliklerine ilişkin 
varsayımların yeniden gözden 
geçirilmesi gerektiğini 
göstermektedir. Bulgular, yerel 
ölçekte siyasi tutum ve 
davranışlarda, muhtemelen daha 
geniş sosyo-ekonomik 
değişimlerden, kuşak 
değişimlerinden ve gelişen kentsel 
dinamiklerden etkilenen incelikli bir 
evrime işaret etmektedir. 

Sonuç olarak, 2000'li yılların başında 
düşük  oy çeşitliliği ve yüksek 

kutuplaşma ile karakterize edilen 
Türkiye'deki 2. tip şehirler, 2023 yılına 
kadar daha fazla siyasi heterojenliğe 
ve daha az kutuplaşmaya doğru 
kayda değer bir dönüşüm 
göstermiştir. Bu bulgular, kentsel 
siyasi manzaraların dinamik doğasını 

vurgulamakta ve bu değişimlere 
neden olan faktörlere ilişkin 
araştırmaların sürdürülmesi 
gerektiğinin altını çizmektedir. 

 
TİP 3: Merkez ve Çeper 
Kutuplaşması 

Bu bölümde 2002-2023 yılları 
arasında Türkiye'nin 
büyükşehirlerindeki kutuplaşma 
dinamikleri İstanbul, Ankara, Bursa, 
İzmir, Gaziantep ve Kocaeli'ne 
odaklanılarak incelenmektedir. Bu 
şehirler Türkiye'nin önemli sanayi, 
ticaret, eğitim, kültür ve siyaset 
merkezleridir. Büyüyen metropol 

Şekil 8: Kutuplaşma oranının azaldığı şehirler (2002-2023) 
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statüleriyle karakterize edilen 3. tip 
şehirler, belirgin bir kutuplaşma 
modeli sergilemektedir. 

Siyasi Coğrafyanın Bölünmesi: Bu 
metropol şehirlerdeki siyasi manzara 
giderek iki ana bölüme ayrılmaktadır: 

Çeper Mahalleler: Bu şehirlerin 
çeper bölgeleri kutuplaşma 
endeksinde bir düşüş 
göstermektedir. Bu durum, daha az 
merkezi ve muhtemelen daha 
homojen yerleşim bölgelerinde siyasi 
tercihlerin yakınlaştığını veya siyasi 
bölünmelerin yoğunluğunun 
azaldığını göstermektedir. 

Merkezi ve Eğitimli Mahalleler: 
Tersine, merkezi ve görece daha 
eğitimli mahallelerde kutuplaşma 
endeksinde bir artış görülmektedir. 
Bu durum, potansiyel olarak farklı 
siyasi ideolojilerden ve eğitimli 
sakinler arasında daha belirgin siyasi 
katılımdan kaynaklanan daha yüksek 
bir siyasi kutuplaşma derecesine 
işaret etmektedir. 

İstanbul: Türkiye'nin en büyük şehri 
ve küresel bir metropol olan İstanbul, 
dikkate değer kutuplaşma eğilimleri 
göstermektedir. Esenyurt, Bağcılar, 
Esenler, Ümraniye, Sultanbeyli gibi 
çeper ilçelerde kutuplaşma 
azalırken, Kadıköy, Beyoğlu, 
Beşiktaş, Şişli, ve Bakırköy gibi 
merkezi bölgelerde, özellikle de 
yüksek eğitim seviyesine sahip 
olanlarda kutuplaşma artmaktadır.  

Ankara: Başkent de benzer 
dinamikleri yansıtmaktadır; 
banliyölerde kutuplaşma azalırken, 

eğitim kurumları, kültür, sanat ve 
idari merkezleriyle bilinen Çankaya, 
Ulus, Çukurambar gibi merkez 
semtlerde kutuplaşma artmaktadır. 

İzmir: İlerici eğilimleriyle bilinen 
İzmir, banliyö bölgelerinde 
kutuplaşmanın azaldığı, kültür ve 
eğitim kurumlarıyla öne çıkan şehir 
merkezinde ise kutuplaşmanın arttığı 
nüanslı bir örüntü sergilemektedir. 

Bursa, Gaziantep ve Kocaeli: Kendi 
bölgelerinde önemli olan bu şehirler, 
gözlemlenen daha geniş Tip 3 
örüntüsüyle uyumlu olarak, farklı 
mahallelerdeki kutuplaşma 
eğilimlerinde farklılıklar 
göstermektedir. 

Türkiye'nin büyükşehirlerinde 
gözlemlenen kutuplaşma eğilimleri, 
kentsel gelişim, eğitim düzeyi ve 
demografik değişimlerden etkilenen 
karmaşık sosyo-politik dinamiklere 
işaret etmektedir. Çeper 
mahallelerdeki kutuplaşmanın 
azalması, bu bölgelerdeki sosyo-
ekonomik homojenleşmeyi veya 
azalan siyasi çekişmeyi yansıtıyor 
olabileceği değerlendirilmektedir. 

Seçimlerde oy verme eğilimleri 
sadece kent ve kır arasında değil, 
şehirlerin içinde de farklılık 
göstermektedir. Bu durum, özellikle 
büyük şehirlerde belirgin olan 
merkez ve çeper bölgeleri arasındaki 
siyasi ayrışmada kendini 
göstermektedir. Almanya'daki son 
seçim sonuçları da bu bulguyu 
desteklemektedir. Bu seçimlerde 
şehir merkezlerinde Yeşiller Partisi 
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öne çıkarken, çeper bölgelerde 
muhafazakâr partiler daha fazla oy 
almıştır. 

Sonuç olarak, metropolitan 
büyümeleri ve farklı sosyo-ekonomik 
manzaraları ile karakterize edilen 
Türkiye'deki 3. tip şehirler, 2002'den 
2023'e kadar mahallelerinde farklı 
kutuplaşma eğilimleri 
sergilemektedir. Bu dinamikleri 
anlamak, politika yapıcılar ve 
araştırmacılar için kentsel 
çeperlerde değişen siyasi davranış ve 
tutumları kavramak açısından büyük 
önem taşımaktadır. 

Şekil 9: Büyük şehirlerde kutuplaşmada değişim haritası (2002-2023) 
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2.7. Sonuç 
Türkiye'de kutuplaşma son 20 yılda 
artış eğilimindedir. Bu durum sadece 
siyasi görüşlere göre değil, aynı 
zamanda coğrafi olarak da farklılık 
göstermektedir. Kutuplaşma, 
2002'den beri tüm ölçeklerde 
(ulusal, il, ilçe ve mahalle) artmakta 
ve ülkenin her köşesine 
yayılmaktadır. 

Ulusal düzeyde, kutuplaşma endeksi 
2002'deki 0,186'dan 2023'te 0,232'ye 
yükselmiştir. Özellikle 2011'den 
2019'a kadar olan dönemde bu artış 
daha belirgindir. 7 Haziran ve 1 Kasım 
2015 seçimleri arasındaki ani 
yükseliş ise kutuplaşmanın ne kadar 
kırılgan ve değişken olduğunu 
göstermektedir. 

Coğrafi olarak bakıldığında, 
kutuplaşmanın 2002'de kıyı illerde 
düşük, iç bölgelerde ise yüksek 
olduğu görülmektedir. Zamanla bu 
durum değişmiş ve kıyı illeri de iç 
bölgelerdeki artan kutuplaşma 
eğilimine dâhil olmuştur. İlçe 
bazında analizlerde ise kentleşmenin 
yüksek olduğu ilçelerde 
kutuplaşmanın daha yaygın olduğu, 
kırsal kesimlerde ise daha düşük 
kaldığı görülmektedir. 

Mahalle ölçeğinde ise 2019 yerel 
seçimlerinde muhalefetin yükseldiği 
büyük şehirlerde kent merkezlerinde 
kutuplaşma artarken çeper 
mahallelerde azalma eğilimi 
gözlemlenmiştir. Uzun süredir sağ 
partilerin egemen olduğu bazı 
şehirlerin merkezlerinde de 

mahallelerde seçim kutuplaşması 
azalmaktadır. 
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3. Gençler Arasında 
Kutuplaşma 
Bu bölümde analizi yapılan anket 
çalışması 15 – 22 Mayıs 2024 tarihleri 
arasında, Türkiye’nin 12 NUTS1 
bölgesinde 18-30 yaş arası 1000 
kişiyle CAWI yöntemi kullanılarak 
yapılmıştır. 

3.1. Katılımcı Profili 

3.1.1. Demografi 

Anket çalışmasına katılan gençlerin 
demografik yapısı oldukça çeşitlidir. 
Örneklemin yarısını kadınlar, yarısını 
erkekler oluştururken, %33’ü 18-21 
yaş arasında, %32’si 22-25 yaş 

arasında, %36’sı ise 26-30 yaş 
aralığındadır.  Katılımcılar, Türkiye’nin 
12 bölgesinden ve farklı sosyo-
ekonomik gelişmişlik seviyelerine 
sahip ilçelerden gelmektedir. Bu 
çeşitlilik, gençlerin karşılaştığı fırsat 

ve zorlukların da bölgesel ve sosyo-
ekonomik farklılıklar gösterdiğini 
ortaya koymaktadır. İlçelerin Sosyo-
ekonomik  Gelişmişlik Sıralaması 
Araştırması’ndan (SEGE, 2022) 
faydalanılarak katılımcıların ikamet 
ettikleri ilçelerin SEGE skorları ve 
kademeleri ayrı birer değişken olarak 
tanımlanmıştır. Düşük sayıların 
yüksek sosyo-ekonomik gelişme 
ifade ettiği bu kademelendirmeye 
göre örneklemin %35’i  1.kademe, 
%42’si 2.kademe, %12’si 3.kademe 
ve %11’i 4 veya üzeri kademedeki 
ilçelerde ikamet etmektedir. Türkiye 
genelinde ise bu oranlar sırasıyla 
%30, %40, %13 ve %14’tür. Düşük 
gelişmişlik seviyesine sahip 
bölgelerde yaşayan gençlerin eğitim 
ve iş olanaklarına erişimlerinin daha 
kısıtlı olduğu, buna karşın büyük 
şehirlerde yaşayan gençlerin daha 
fazla fırsata sahip olduğu 
bilinmektedir. Ancak, büyük 
şehirlerde yaşam pahalılığı, konut ve 
barınma sorunları gibi giderek 
kronikleşen problemler bu tür 
dengesizliğin sürdürülemez 
olduğunu göstermektedir. Keza  
kırsal ve küçük yerleşim yerlerinde 
nüfusun giderek yaşlanması da orta 
ve uzun vadede ciddi sorunları 
yanında getirecektir. Bu bulgu, 
bölgesel kalkınma ve eşitlikçi 
politikaların gerekliliğine işaret 
etmektedir.  

50 50

Cinsiyet (%)

Kadın Erkek

33 32 36

Yaş grubu (%)

18-21 22-25 26-30

35 42 12 4 5 2

İkamet edilen ilçenin SEGE kademesi (%)

1 2 3 4 5 6
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3.1.2. Eğitim ve İstihdam 

Katılımcıların %44’ü öğrencidir ve bu 
öğrencilerin %62’si lisans veya üzeri 
seviyede eğitim almaktadır. Öğrenci 

olmayanların %39’u lisans, %20’si 
yüksekokul ve %30’u lise mezunudur. 
Araştırma örnekleminin yaş aralığı 
göz önüne alındığında bekleneceği 
gibi gençler anne ve babalarından 
daha yüksek eğitim seviyelerine 
sahiptir. Katılımcıların babalarının 
%15’i, annelerinin ise yalnızca %6’sı 
üniversite mezunudur. Bu veriler, 
gençlerin eğitim düzeyinin oldukça 
yüksek olduğunu göstermektedir. 
Eğitimdeki bu başarı, gençlerin daha 
donanımlı ve bilgi sahibi bireyler 

olarak yetiştiğini ortaya koymaktadır. 
Ancak, bu başarıların iş gücü 
piyasasında yeterince karşılık 
bulmaması, genç işsizliğinin 
önlenmesi için daha etkili istihdam 
politikalarının geliştirilmesi 
gerektiğini göstermektedir. Yüksek 
eğitim seviyesine rağmen iş 
bulamayan gençlerin, işsizlik 
nedeniyle motivasyonlarını 

kaybetmeleri ve beyin göçüne 
yönelmeleri, ülkemizin geleceği 
açısından olumsuz sonuçlar 
doğurabilir. Bu nedenle, gençlerin 
eğitimlerinin karşılığını alabilecekleri 
istihdam olanaklarının yaratılması, iş 
gücü piyasasının gençlere yönelik 
ihtiyaçlarına uygun şekilde 
düzenlenmesi önem arz etmektedir.  

Örneklemin %45’i çalışıyor, %29’u 
işsiz ve %26’sı çalışmıyor ancak iş 
aramıyor. Öğrencilik durumuyla 
birlikte incelendiğinde her 4 

44 56

Öğrenci misiniz? (%)

Evet Hayır

17 21 62

Hangi seviyede eğitim görüyorsunuz? (%) (Öğrenciler)

Lise öğrencisi Yüksekokul öğrencisi (2 yıllık) Lisans ve üzeri

11 30 20 39

En son bitirdiğiniz okula göre eğitim durumunuz hangisidir? (%) (Öğrenci 
olmayanlar)

İlköğretim ve öncesi Lise mezunu Yüksekokul (2 yıllık) Lisans ve üzeri

66 25 9

Anne eğitim seviyesi (%)

İlköğretim ve öncesi Lise Üniversite

53 32 15

Baba eğitim seviyesi (%)

İlköğretim ve öncesi Lise Üniversite
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öğrenciden birinin çalıştığı, 5 
öğrenciden ikisinin ise iş aradığı 
görülmektedir. Bu sonuç gençlerin 
eğitim ile iş hayatı arasında sıkıştığını 
ve kariyer başlangıcında 
desteklenmeleri gerektiğini 
göstermektedir. Ne eğitimde ne 
istihdamda olan gençlerin oranı ise 

%22’dir. Bu oran, gençlerin iş gücüne 
katılımını artıracak mesleki eğitim ve 
kariyer rehberliği programlarının 
önemini vurgulamaktadır. Genç 
işsizlik oranının yüksek olması, 
ekonominin sürdürülebilirliği ve 
sosyal huzur açısından ciddi bir 
tehdit oluşturmaktadır. İş gücü 
piyasasında gençlere yönelik daha 
fazla fırsat yaratılması, girişimcilik 
desteklerinin artırılması ve gençlerin 

yeteneklerine uygun işlere 
yönlendirilmesi, bu sorunun 
çözümünde etkili olabilir. 

Çalışma durumunun detayları ise 
anlamlı bir farka işaret etmektedir. 
Çalışanların oranı erkeklerde (%55) 
kadınlara göre (%34) anlamlı olarak 

yüksekken hem işgücüne 
katılmayanların (%31) hem de 
işsizlerin (%34) oranı kadınlarda 
anlamlı olarak daha yüksektir. 
Çalışanların önemli çoğunluğu (%79) 
sabit ücretle, %9’u yevmiyeli, %8’i 
kendi hesabına çalışırken %3’ü ise 
işverendir. 
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Geciken Yetişkinlik 

Katılımcıların yarıdan fazlası hâlâ 
aileleriyle birlikte yaşamaktadır. Yaş 
ilerledikçe ebeveynlerle birlikte 
yaşama oranı azalıp eş veya 
partnerle birlikte yaşama oranı 
anlamlı olarak artsa da, 26-30 yaş 
aralığındaki katılımcıların %36’sı hâlâ 
ebeveynleriyle yaşamaktadır. Bu 
durum, gençlerin bağımsız yaşam 
kurma süreçlerinin ekonomik ve 
sosyal nedenlerle geciktiğini 
göstermektedir. Avrupa'da 
"delayhood" olarak adlandırılan bu 
olgu, gençlerin yetişkinliğe geçiş 
süreçlerinde yaşanan gecikmeleri 
ifade eder ve ciddi bir sosyal sorun 
olarak ele alınmaktadır. Cinsiyet 
kırılımına bakıldığında ise 
eş/partnerle yaşayanların oranının 
kadınlarda erkeklere kıyasla oldukça 
yüksekken yalnız yaşama ve 
ebeveynlerle yaşama oranının ise 

erkeklerde anlamlı olarak yüksek 
olması dikkat çekmektedir. Bulgular 
Türkiye’de yetişkinliğe geçişte 
barınma durumu ve evlenme yaşının 
cinsiyetli yapısını ortaya sermektedir.  

Geciken yetişkinlik, gençlerin 
toplumda aktif ve üretken bireyler 
olarak yer almalarını 
zorlaştırmaktadır. Bağımsız bir 
yaşam kurmak, gençlerin kendi 
kararlarını alabilmeleri ve 
sorumluluklarını üstlenmeleri için 
kritik bir aşamadır. Ancak, ekonomik 
zorluklar ve yüksek konut maliyetleri, 
gençlerin bu süreci tamamlamasını 
engellemektedir. Bu durumun 
toplumsal etkileri geniş kapsamlıdır. 
Gençlerin bağımsız yaşam 
kuramamaları, onların sosyal hayata 
katılımını, iş gücüne entegrasyonunu 
ve ekonomik katkılarını 
sınırlamaktadır. Ebeveynleriyle 
yaşamaya devam eden gençler, aile 
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bütçesine katkıda bulunmak yerine, 
aile kaynaklarını tüketmeye devam 
etmektedir. Bu, gençlerin ekonomik 
bağımsızlıklarını kazanma ve kendi 
ayakları üzerinde durma süreçlerini 
olumsuz yönde etkilemektedir. 
Ayrıca, bağımsız yaşamın gecikmesi, 
gençlerin psikolojik gelişimini ve 
özgüvenlerini de olumsuz 
etkileyebilmekteidr. Bu bağlamda 
gençlerin konut sahibi olabilmesi ve 
bağımsız yaşam kurabilmesi için 
uygun ekonomik koşulların 
yaratılması büyük önem 
taşımaktadır. Konut fiyatlarının 
yüksek olması ve kira maliyetlerinin 
artması, gençlerin kendi evlerine 
sahip olma hayallerini 
ertelemelerine neden olmaktadır. 
Gençlerin bağımsız yaşam kurma 
süreçlerinin desteklenmesi, onların 

toplumda aktif ve üretken bireyler 
olarak yer almalarını sağlayacaktır.  

Çocuk Sahibi Olmak 

Medeni durum ve çocuk sahipliği 
incelendiğinde katılımcıların 
%28’inin evli, %20’sinin ise çocuk 
sahibi olduğu görülmektedir. Çocuk 
sahibi olmayanların %57’si gelecekte 
çocuk sahibi olmayı planlarken, 
%38’i emin olmadığını ve %5’i asla 
çocuk sahibi olmak istemediğini 
belirtmiştir. Soruya verilen yanıtlarda 
kadın ve erkekler arasında anlamlı 
farklar görülmektedir. Kesinlikle 
çocuk sahibi olmak isteyenlerin oranı 
erkeklerde %62 iken kadınlarda %51 
seviyesinde ve emin olmayanların 
oranı kadınlarda %45 iken erkeklerde 
bu oran %33’e düşmektedir. Kadınlar 
çocuk sahibi olmaya tereddütle 
yaklaşmaktadır.  

Nüfus artış hızının kaydedeğer bir 
düşüş ile binde 1,1 seviyesine 
düştüğü son dönemde (TÜİK, 2024) 
gençlerin çocuk yapmaya mesafeli 
yaklaşmalarının sebebini anlamak 
için çocuk sahibi olmak istemeyen ve 
emin olmayan katılımcılara “Çocuk 
sahibi olmayı düşünmemenizin 

28 72

Medeni durum (%)

Evli Bekar
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Çocuğunuz var mı? (%)

Hayır Evet
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Çocuk sahibi olmaya bakışınızı aşağıdakilerden hangisi ifade eder? (%) 
(Çocuk sahibi olmayanlar)

Kesinlikle çocuk sahibi olmak istiyorum Emin değilim Asla çocuk sahibi olmak istemiyorum
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sebebi/sebepleri nedir?” sorusu 
yöneltilmiştir. Belirtilen ortalama 
sebep sayısının yüksekliği (2,8) 
gençler arasında çocuk sahibi olmak 
istememenin birden fazla sebebi 
olduğuna işaret etmektedir.  

Çocuk sahibi olmayı düşünmemenin 
en önemli sebepleri arasında maddi 
durum ve ülkenin geleceğinden 
duyulan endişe yer almaktadır. Bu 
durum, gençlerin ekonomik 
belirsizlikler ve gelecek kaygıları 
nedeniyle aile kurma ve çocuk sahibi 
olma konusunda çekimser kaldığını 
göstermektedir. Maddi durumun 
yetersizliği, çocuk yetiştirme 
maliyetlerinin yüksek olması ve 
ülkenin ekonomik istikrarına duyulan 
güvensizlik, gençlerin bu kararı 
ertelemelerine neden olmaktadır.  
Çocuk yetiştirmeye dair endişe ve 
yetersizliğin potansiyel 
kaynaklarından biri de eğitim 
politikalarına duyulan güvensizliktir. 

Kamu kurumlarının zayıflaması ve 
devlet okullarının yetersiz kalması, 
ebeveynlerin çocukları için kaliteli bir 
eğitim sağlamaya yönelik 
endişelerini artırmaktadır. Bu durum, 
birçok ebeveyni çocukları için özel 
okullara yönlendirmektedir. Ancak, 
özel eğitimin maliyetleri büyük ve 
orta ölçekli şehirlerde giderek 
artmakta ve çoğu aile için 
karşılanamaz hale gelmektedir. Bu 
da gençlerin çocuk sahibi olma 
konusunda daha fazla çekimser 
kalmasına neden olabileceği 
değerlendirilmektedir. Eğitim 
sistemine duyulan güvenin yeniden 
tesis edilmesi ve kamu eğitim 
kurumlarının güçlendirilmesi, bu 
endişeleri azaltabilir ve aile kurma 
sürecini destekleyebilir. Ekonomik 
güvence ve istikrarın sağlanması, 
gençlerin geleceğe daha umutla 
bakmalarını ve aile kurma kararlarını 
olumlu yönde etkileyebilir. Ayrıca, 
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Maddi durum ve ekonomik endişeler

Ülkenin geleceğinden endişe ediyorum

Çocuk yetiştirme konusunda yetersiz
hissediyorum

Çocukların sorumluluğunu almak istemiyorum

Kariyerime odaklanmak istediğim için

Kişisel özgürlük ve bağımsızlık arzusu

Aile ve ilişki sorunları

Sağlık sorunları veya genetik endişeler

Diğer

Çocuk sahibi olmayı düşünmemenizin sebebi/sebepleri nedir? 
(%) (Çocuk sahibi olmak istemeyenler & emin olmayanlar)
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gençlere yönelik aile destek 
programları ve çocuk bakım 
hizmetlerinin yaygınlaştırılması, aile 
kurma sürecinde karşılaştıkları 
zorlukların azaltılmasına yardımcı 
olabilir. Bu tür politikalar, sadece 
gençlerin yaşam kalitesini artırmakla 
kalmayıp, aynı zamanda ülkenin 
demografik yapısını dengede tutmak 
ve sürdürülebilir bir nüfus yapısı 
oluşturmak açısından da kritiktir. 
Belirtilen ortalama sebep sayısının 
yüksekliği (2,8) gençler arasında 
çocuk sahibi olmak istememenin 
birden fazla sebebi olduğuna işaret 
etmektedir. Çocuk sahibi olmayı 
düşünmemenin en önemli sebebi 
maddi durum ve ülkenin 
geleceğinden duyulan endişe 
olmuştur. Ardından benzer oranlarda 
verilen yanıtlar çocuk yetiştirme 

konusunda yetersiz hissetmek, 
sorumluluk almak istememek, 
kariyere odaklanmak ve kişisel 
özgürlük ve bağımsızlık arzusu olarak 
sıralanmaktadır.  

3.1.3. Ekonomik Durum ve 
Eğitim Fırsatları 

Siyasi görüş ve eğilimlerin sosyo-
ekonomik kökenlerini anlamak için 
katılımcılara geçim durumları ve 
sahip oldukları eğitim imkanlarına 
dair sorular yöneltilmiştir. 
Katılımcıların genelinin geçim 
sıkıntısı yaşadığı görülmektedir. 
Mevcut geliriyle geçinmekte oldukça 
zorlanan veya ucu ucuna 
geçinebilenler katılımcıların %69’unu 
oluşturmaktadır. %26’sı mevcut 
geliriyle geçinebildiğini belirtirken 
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“rahatlıkla” geçinenlerin oranı ise 
yalnızca %5 seviyesinde olmuştur. 
Sonuçlar yaş grubu, ikamet edilen 
ilçenin SEGE kademesi ve çalışma 
durumu kırılımında incelendiğinde 
mevcut geliriyle geçinmekte oldukça 
zorlananların oranının 22-25 yaş 
arası, 3 ve üzeri SEGE kademesi 
ilçelerde ikamet edenler ve işsizler 
arasında anlamlı olarak yüksek 
olduğu görülmektedir.  

Öğrencilik hayatında sahip olunan 
eğitim fırsatları özel okulda eğitim 
görme, özel derse erişim ve ebeveyn 
katılımı boyutlarında ölçülmüştür. 

Katılımcıların %84’ü ilkokul-lise 
eğitimleri boyunca hiç özel okulda 
eğitim görmemiştir. Eğitim hayatları 
boyunca okul veya dersane dışında 
özel hocadan hiç ders almayanların 
oranı %67’dir. Çocukluklarında 
ebeveynleri okul aktivitelerine 
katılmayan veya ödevleriyle 
ilgilenmeyenlerin oranı %12, bu tür 
etkinliklere bazen katılanların oranı 
%40, genellikle katılanların oranı 
%32 ve her zaman katılanların oranı 
ise %15’tir.  

Ekonomik zorluklar, gençlerin eğitim 
hayatlarında sahip oldukları fırsatları 

84 14 2

Eğitim hayatınızda ilkokul-lise dönemlerinde özel okulda eğitim 
gördünüz mü? (%)

İlkokul-lise eğitimim boyunca hiç özel okulda eğitim görmedim

İlkokul-lise eğitimim boyunca bazı dönemlerde özel okula gittim

İlkokul-lise eğitimimin tamamında özel okula gittim

67 17 13 2

Eğitim hayatınız boyunca okul veya dersane dışında özel hocadan 
ders aldınız mı?

Hiç özel ders almadım Çok nadir/birkaç defa özel ders aldım

Zaman zaman/ihtiyaç duyduğumda aldım Sıklıkla özel ders aldım

12 40 32 15

Çocukluğunuzda ebeveynleriniz eğitiminizle ne derece ilgilenirdi?

Okul aktivitelerine katılmaz veya ödevlerimle ilgilenmezlerdi.

Bazen ödevlerime yardımcı olur veya okul toplantılarına katılırlardı

Genellikle ödevlerimle ilgilenir ve okul etkinliklerine düzenli olarak katılırlardı

Her zaman ödevlerime yardım eder ve tüm okul etkinliklerine aktif olarak katılırlardı
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büyük ölçüde etkilemektedir. Geçim 
sıkıntısı çeken ailelerin çocukları, 
özel okullara veya özel derslere 
erişim imkanlarından mahrum 
kalmaktadır. Bu durum, eğitimde 
fırsat eşitsizliğine neden olarak, 
sosyo-ekonomik durumu iyi olmayan 
gençlerin akademik ve profesyonel 
hayatta başarılı olmalarını 
zorlaştırmaktadır. Özel eğitim 
imkanlarına erişemeyen gençler, 
devlet okullarının sağladığı yetersiz 
eğitim olanaklarıyla sınırlı kalmakta 
ve bu da onların gelecekteki kariyer 
ve yaşam standartlarını olumsuz 
yönde etkilemektedir. 

Araştırma, Türkiye’de ebeveyn 
katılımının eğitimdeki rolünün 
yeterince önemsenmediğini ve bu 
alanda ciddi eksiklikler olduğunu 
ortaya koymaktadır. Ebeveynlerin 
çocuklarının eğitim hayatına aktif 
katılımı, onların akademik 
başarılarını ve genel gelişimlerini 
olumlu yönde etkilemektedir. Ancak, 
katılımcıların %12’si çocukluklarında 
ebeveynlerinin okul aktivitelerine 
katılmadığını veya ödevleriyle 
ilgilenmediğini belirtmiştir. Bu oran, 
ebeveyn katılımının yetersiz 
olduğunu göstermektedir ve bu 
durum, çocukların eğitim 
performansını olumsuz yönde 
etkileyebilir. 

Ebeveyn katılımının düşük olmasının 
birkaç sebebi olabilir. Ekonomik 
zorluklar nedeniyle ebeveynler, 
çocuklarının eğitimine yeterince 
zaman ve kaynak ayıramamaktadır. 
Ayrıca, eğitim sistemine duyulan 
güvensizlik ve ebeveynlerin kendi 
eğitim seviyelerinin düşüklüğü de bu 
durumu pekiştirmektedir. Eğitim 
politikalarının ebeveyn katılımını 
teşvik edecek şekilde düzenlenmesi 
ve ebeveynlerin eğitim sürecine aktif 
olarak katılmalarını sağlayacak 
programların geliştirilmesi büyük 
önem taşımaktadır. 

3.1.4. Kültürel Arka Plan 
Araştırma kapsamında katılımcıların 
ve ailelerinin kültürel ve dini 
kimlikleriyle ilgili bilgi toplanmıştır. 
Etnik azınlık olmanın ana 
bulgularımız üzerindeki etkisini 
ölçebilmek için katılımcılara anne 
veya babalarının evlerinde Türkçe 
dışında bir dil konuşulup 
konuşulmadığı sorulmuştur. 
Katılımcıların %70’i bu soruya hayır 
yanıtını verirken evet yanıtı veren 
%30’luk gruba hangi dilin 
konuşulduğu sorulmuştur. 
Örneklemin %19’unun anne 
babasının evinde Kürtçe, %3’ünde 
Arapça, %1’inde Zazaca ve %1’inde 
Lazca konuşulmaktadır. ‘Diğer’ 

70 19 3 11 6

Anne veya babanızın ailesinde ev içinde Türkçe dışında bir dil 
konuşanlar var mı?

Hayır Kürtçe Arapça Zazaca Lazca Diğer
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yanıtının %6 gibi yüksek bir 
orana sahip olmasının sebebi, 
Türkiye’de etnik azınlıklara ait 
olmayan İngilizce, Almanca gibi 
Avrupa dillerinin bu seçenek altında 
toplanmasıdır.  

Katılımcıların %90’ı dini kimliklerini 
“Sünni Müslüman” olarak 
tanımlarken %6’sı inançsız, %3’ü ise 
Alevi Müslüman olduğunu 
belirtmiştir. Ancak, gençlerin 
kendilerini ve ebeveynlerini 
değerlendirdikleri dindarlık seviyesi 
arasında belirgin farklar 
bulunmaktadır. Genç katılımcılara 
kendilerini ne derece dindar 
gördükleri sorulduğunda, ortalama 
puan 3,5 olarak ölçülmüştür. Bu 
puan, gençlerin dindarlık konusunda 
orta seviyede bir tutum 
sergilediklerini göstermektedir. 
Gençlerin %39’u kendilerini 3 (orta 
seviyede dindar) olarak tanımlarken, 
%47’si 4 ve 5 yanıtlarını vererek 
kendilerini daha dindar olarak 
tanımlamışlardır. Gençlerden, 
ebeveynlerinin dindarlık seviyesini de 

değerlendirmeleri istenmiştir. 
Ebeveynler için ortalama puan 4,0 
olarak ölçülmüştür. Bu puan, 
ebeveynlerin gençlere kıyasla daha 
yüksek bir dindarlık seviyesine sahip 
olduklarını göstermektedir. 
Ebeveynlerin dindarlık seviyesi, 
gençler tarafından daha yüksek 
derecelendirilmiş ve %73 oranında 4 
ve 5 yanıtları verilmiştir. 

3.1.5. Siyasi partilere yakınlık 

Gençlerin siyasi tercihleri ve parti 
pozisyonları, Türkiye'deki siyasi 
dinamiklerin önemli bir göstergesi 
olarak dikkat çekmektedir. Son 
yıllarda yapılan seçimlerde, 
gençlerin değişim yaratma 
potansiyeli sıkça tartışılmıştır. 
Gençler, bu toplumun bir parçası 
olarak aynı zorluklarla karşı karşıya 
kalırken, kendi sosyal ve siyasi 
çevrelerinden de kopuk değildirler. 
Bu nedenle, gençler ne tamamen ayrı 
bir grup ne de toplumun genel 
eğilimlerinden bağımsızdırlar. Kendi 

90 6 31

Dini kimliğinizi nasıl tanımlarsınız?

Sünni Müslüman İnançsızım Alevi Müslüman Diğer

5 9 39 29 18

Kendinizi ne derece dindar 
görüyorsunuz?

Hiç dindar değilim 2 3 4 Çok dindarım

34 20 38 35

Anne-babanız ne derece 
dindardır?

Hiç dindar değildirler 2 3 4 Çok dindardırlar
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konumları, benzerlikleri ve farklılıkları 
buunmaktadır. 

Gençlerin seçmen davranışı ve siyasi 
partilere yakınlığını tespit etmek için 
katılımcılara 14 Mayıs 2023 genel 
seçimlerinde oy verdikleri parti ve 8 
partiye oy verme ihtimalleri 
sorulmuştur. Katılımcıların %33’ü 
son genel seçimlerde CHP’ye, %29’u 
AK Parti’ye, %4’ü Zafer Partisi’ne oy 
verdiğini belirtirken %17’si oy 
kullanmadığını belirtmiştir. Geçmiş 
seçime dair yöneltilen bu soru 
üzerinden katılımcıların oy 
davranışına dair çıkarımda bulunmak 
mevcut araştırmanın amacına tam 
olarak hizmet etmeyeceğinden ek bir 

soru yöneltilerek partilere duyulan 
yakınlıklar çok boyutlu olarak 
ölçülmüştür.  

Hem %20 oranında oy kullanmayan 
katılımcıların eğilimlerini de dahil 
edebilmek, hem de son genel seçim 
sonuçlarından oldukça farklı 
sonuçlar gördüğümüz Mart 2024 
yerel seçimlerinin etkisini göz ardı 
etmemek için mevcut oy potansiyeli 
çok boyutlu olarak ölçülmüştür. Her 
bir partiyi ‘1-Asla oy vermem’, ‘2-Oy 
verebilirim’, ‘3-Kesinlikle oy veririm’ 
ölçeğinde değerlendirmeleri 
istendiğinde oy potansiyeli en yüksek 
parti CHP olarak öne çıkıyor. CHP’ye 
kesinlikle oy vermem diyenlerin oranı 

33 29 17 4 3 3 3 3 2 3

14 Mayıs 2023 genel seçimlerinde hangi partiye oy verdiniz? (%)

CHP AK Parti
Oy kullanmadım Zafer Partisi
Yaşım tutmadığı için oy kullanamadım Yeşil Sol Parti
MHP Yeniden Refah Partisi
İYİ Parti Diğer
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Aşağıdaki siyasi partilere olan yaklaşımınızı hangisi karşılar?

Asla oy vermem Oy verebilirim Kesinlikle oy veririm
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%33, oy verebilirim diyenlerin oranı 
%44 ve kesinlikle oy veririm 
diyenlerin oranı %23. CHP’nin 
ardından AK Parti ve Zafer Partisi’ne 
yaklaşımlar benzer seviyede. Öte 
yandan, katılımcıların en mesafeli 
oldukları parti %82 ‘Asla oy vermem’ 
oranıyla DEM Parti. DEM Parti’yi TİP 
(%69) ve Yeniden Refah Partisi (%62) 
takip ediyor. Kesinlikle oy veririm 
oranının en düşük olduğu parti ise 
%4 ile İYİ Parti olmuştur. 

Listelenen 8 partiye oy verme 
ihtimalleri üzerinden gerçekleştirilen 
kümeleme analizi yardımıyla 
araştırma örneklemi iki gruba 
ayrılmıştır. Bu iki gruptan örneklemin 
%52’sini oluşturan ilki muhalefet 
partilerine daha yakınken, %48’ini 
oluşturan diğeri iktidar partilerine 
daha yakındır. Seçim tercihleri 
üzerinden ayrışan kişilerin siyasi 
görüş anlamında ne derece 
kutuplaştığı sorusuna yanıt ararken 
raporun ilerleyen bölümlerinde 
kümeleme analizi sonucu 
oluşturulan bu değişken 
kullanılmıştır. Parti tercihleri 
üzerinden ikiye ayrılan insanların 
siyasi fikir anlamında kendi grupları 
içinde ne derece benzer ve diğer 
gruptan ne derece farklı olduğu 
sonraki bölümlerde irdelenmiştir. 
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4. Ana Bulgular 
Katılımcı profilini demografik yapı, 
ekonomik durum & eğitim fırsatları, 
kültürel arka plan ve siyasi partilere 
yakınlıkları üzerinden tanımladıktan 
sonra bu bölümde ana araştırma 
soruları ele alınmıştır. 
Kutuplaşmanın farklı boyutları ve 
tezahürlerini ortaya koyma amacıyla 
seçmen davranışı üzerinden ikiye 
ayrıldığı söylenen kişilerin siyasi 
görüş anlamında nasıl ve ne derece 
ayrıştığı araştırılmıştır. Gençlerin 
farklı konularda ne ölçüde 
kutuplaştığı ve bu kutuplaşmanın 
hangi boyutlarda yoğunlaştığı ortaya 
konmuştur. Siyasi görüşler 
anlamında, ekonomik ve sosyal 
boyutlarda ne kadar ayrıştıkları ve 
hangi konularda bu ayrışmanın daha 
belirgin olduğu analiz edilmiştir. Bu 
analizle birlikte fikirsel 
kamplaşmaları ölçerken aynı 
zamanda fikir birliği sağlanan veya 
görüşlerin daha dağınık olduğu 
konular da tespit edilmiştir. Siyasi 
görüş ve yaklaşımlardaki çeşitliliği en 
iyi açıklayan değişkenler 
belirlenmiştir. Bu değişkenler 
arasında partilere yakınlığın yanı sıra 
demografik değişkenler, ekonomik 
imkanlar, etnik köken ve dindarlık 
gibi faktörler yer almaktadır. 

Bu bölüm, Toplumsal Gruplara 
Mesafe, Siyasi Görüş (Sağ-Sol 
Ekseni), Siyasi Görüş (Ekonomik ve 
Sosyal Boyutlar) alt başlıklarında 
düzenlenmiştir. Her bir alt başlıkta 
elde edilen sonuçlar önce yanıtların 
yüzde dağılımı ve ortalama puanlar 

üzerinden tanımlanmanın yanı sıra 
kutuplaşma düzeyini ortaya koymak 
üzere yanıtların dağılımına dair 
varyans, çarpıklık (skewness) ve 
basıklık (kurtosis) gibi göstergeler 
raporlanmıştır. Bu veriler üzerinden 
yanıtlardaki kamplaşma, fikir birliği, 
fikir ayrılığı, uç fikirlerin yaygınlığı gibi 
unsurlara dair çıkarımlarda 
bulunulmuştur. Genel eğilimler 
yorumlandıktan sonra değişkenler 
arası ilişkiler incelenerek yanıtların 
siyasi ve demografik gruplar arasında 
ne derece farklılaştığı tespit 
edilmiştir. 

4.1. Toplumsal Gruplara 
Mesafe 

Toplumsal kutuplaşmanın önemli bir 
göstergesi de kişilerin kimlik veya 
ideolojiyle tanımlanan belirli grupları 
ne derece uzak veya uzlaşılmaz 
gördüğüdür. Katılımcılara bir dizi 
toplumsal grup sunulmuş ve her 
birine dair hislerini ‘1-Asla bir araya 
gelmek istemem’, ‘2-Uzak 
hissediyorum’, ‘3 Olumlu veya 
olumsuz bir his beslemiyorum’, ‘4-
Nispeten yakın hissediyorum’ ve ‘5-
Çok yakın hissediyorum’ ölçeğinde 
belirtmeleri istenmiştir. 

Genel eğilimler 

Örneklem genelinde en yakın 
hissedilen gruplar Atatürkçüler (%53) 
ve Milliyetçiler (%43) olmuştur. Bu iki 
gruba kendini uzak hissedenlerin 
oranı az, yakın hissedenlerin oranı 
ise görece yüksektir. Atatürkçülere ve 
Milliyetçilere dair değerlendirmelerin 
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olumlu uçta toplanması negatif 
çarpıklık değerleriyle de 
doğrulanmaktadır. Yüksek varyans 
değerinin işaret ettiği üzere bu 
gruplara dair yaklaşımlar daha geniş 
bir yelpazede dağılım 
göstermektedir. Bu durum, bu 
grupların toplumda daha geniş kabul 
gördüğünü ortaya koymaktadır. 

Varyans değeri yüksek olan bir diğer 
grup olan Kürtlere dair hislerde 
yanıtların nispeten eşit büyüklükte 3 
gruba ayrıldığı görülmektedir: 
Katılımcıların %28’i yakın, %36’sı 
uzak hissederken %36’sı olumlu veya 
olumsuz bir his beslemediğini 
belirtmiştir. Varyans değeri ile ifade 
edilen yanıt çeşitliliği benzer bir 
biçimde yüksek olsa da Atatürkçüler 
ve Milliyetçilere kıyasla Kürtlere karşı  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

nötr ve olumsuz hisler biraz daha 
baskındır. 

Daha kayıtsız olunan, olumlu veya 
olumsuz his beslemeyenlerin 
oranının en yüksek olduğu gruplar ise 
Gayrimüslimler (%47), Sosyalistler 
(%45), Liberaller (%40) olmuştur.  

Örneklemin önemli bir bölümü 
Siyasal islamcılar (%41) ve Ateistler 
(%43) ile asla bir araya gelmek 
istemediğini belirtmiştir. Örneklemin 
yarısından fazlası Mülteciler (%60) ve 
LGBTİler (%51) için aynı yanıtı 
vermiştir. Bu dört gruba dair uç 
fikirler yaygındır. Pozitif basıklık 
değerinden görülebileceği gibi 
özellikle Mültecilere dair yaklaşımlar 
olumsuz olmasının yanı sıra bir o 
kadar da homojendir. Bu gruba 
kendini yakın hissedenlerin oranı yok 
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denecek kadar azdır.  Mülteciler ve 
LGBTİler gibi gruplara karşı 
hissedilen yoğun mesafe, bu 
grupların toplumda daha fazla 
ayrımcılığa ve ötekileştirmeye maruz 
kaldığını göstermektedir. 

Değişkenler arası ilişkiler 

Toplumsal gruplara hissedilen 
mesafenin diğer değişkenlerle ilişkisi 
incelenirken öncelikle partilere 
yakınlık üzerinden ölçülen seçmen 
grupları analiz edilmiştir.  Seçmen 
grupları arası farkın en belirgin 
olduğu toplumsal grup Siyasal 
İslamcılar olmuştur. İktidar 
partilerinin seçmenleri Siyasal 
İslamcılara karşı daha nötr bir tutum 
sergilerken muhalefet partilerinin 
seçmenleri çok daha mesafelidir. 
Atatürkçülere dair yaklaşımlarda da 
bu iki grup arasında ayrışma 
görülmektedir. İktidar partisi 
seçmenleri daha nötre yakın hisler 
belirtirken muhalefet partisi 
seçmenleri Atatürkçülere kendilerini 
daha yakın hissetmektedir. Ateistler 
ve LGBTİlere hissedilen mesafe bu iki 
seçmen grubu arasında istatistiksel 
olarak anlamlı bir biçimde farklılaşsa     

 

da bu farkın büyüklüğü Siyasal 
İslamcılara kıyasla daha düşüktür. 
Siyasal İslamcılara yönelik 
yaklaşımlar ve seçmen grupları 
arasındaki ilişkinin etki büyüklüğü 
güçlü olarak değerlendirilirken 
Atatürkçüler, Ateistler ve LGBTİlere 
yönelik yaklaşımların etkisi orta 
seviyededir. Milliyetçiler, Mülteciler, 
Sosyalistler, Gayrimüslimlere dair 
tutumlardaki farklar istatistiksel 
olarak anlamlı ancak oldukça zayıftır. 
Kürtler ve Liberallere dair hissedilen 
mesafede ise İktidar ve Muhalefet 
partilerinin seçmenleri arasında bir 
fark bulunmamıştır. 

Toplumsal gruplara mesafe cinsiyet 
kırılımında incelendiğinde ise 
yalnızca LGBTİler ve Atatürkçülere 
hissedilen mesafe arasında anlamlı 
ancak zayıf bir fark görülmektedir. 
Ortalamada erkeklere kıyasla 
kadınlar kendilerini LGBTİler ve 
Atatürkçülere anlamlı daha yakın 
hissetmektedir.  

Soruya verilen yanıtların yaşla ilişkisi 
incelenirken yaş değişkeni sayısal bir 
değişken olarak analiz edilmiş ancak 
aşağıdaki grafikte yorumlamayı  

  Ortalama puan Varyans 
Çarpıklık  

(Skewness) 
Basıklık 

(Kurtosis) 
Atatürkçüler 3,6 1,764 -0,507 -0,843 
Milliyetçiler 3,3 1,593 -0,270 -0,824 
Kürtler 2,9 1,639 0,145 -0,879 
Sosyalistler 2,5 1,145 0,134 -0,415 
Gayrimüslimler 2,4 1,060 0,077 -0,519 
Liberaller 2,3 1,035 0,230 -0,617 
Siyasal islamcılar 2,1 1,234 0,604 -0,457 
Ateistler 2,1 1,132 0,565 -0,585 
LGBTİler 1,9 1,138 0,890 -0,101 
Mülteciler 1,7 0,850 1,293 1,099 
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görselleştirilmiştir.  Mesafenin yaşa. 
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Kadın Erkek

Grafikte yer alan toplumsal gruplar, iki değişken arası ilişkinin büyüklüğüne göre sıralanmıştır. Mesafe puanları, 0 noktası 
orta mesafe olacak şekilde yeniden hesaplanmıştır. Ortalama puanın diğer gruptan istatistiksel olarak yüksek olarak 
olduğu yerler kalın belirtilmiştir. 
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kolaylaştırmak adına yaş gruplarının 
ortalama değerleri üzerinden 
görselleştirilmiştir.  Mesafenin yaşa 
göre anlamlı olarak değiştiği gruplar 
Ateistler, Atatürkçüler, Siyasal 
İslamcılar, Gayrimüslimler, LGBTİler 
olmuştur. Yaş büyüdükçe Siyasal 
İslamcılara duyulan yakınlık artarken 
Ateistler, Atatürkçüler, 
Gayrimüslimler ve LGBTİlere duyulan 
yakınlık azalmaktadır. Ancak bu 
ilişkilerin oldukça küçük olduğu 
dikkate alınmalıdır. 

Katılımcıların ikamet ettikleri ilçenin 
sosyo-ekonomik gelişmişliği 
üzerinden yapılan sınıflandırmaya 
göre toplumsal gruplara duyulan 
mesafenin nasıl değiştiği 
incelendiğinde kademeler arası 
farkın en belirgin olduğu toplumsal 
grup Kürtler. 3 ve üzerindeki 
kademelerde yaşayan katılımcılar 

Kürtlere kendilerini daha yakın 
hissetmektedirler. Bu kademelerdeki 
ilçelerde yaşayan katılımcılar 
Atatürkçülere ise kendilerini daha 
uzak hissediyorlar. Kademe 1 ve 2 
arasında anlamlı farklara 
rastlanmamıştır. Kademe 3 ve üzeri 
ilçelerde yaşayanlar Ateistler, Siyasal 
İslamcılar, Milliyetçiler, LGBTİlere 
olan tutumlarında Kademe 1 ve 
2’den anlamlı olarak ayrışsalar da 
gruplar arası farklar nispeten 
küçüktür. Bu iki değişken arası 

anlamlı ilişkilerin etki büyüklüğüne 
bakıldığında hepsinin küçük olduğu 
dikkat çekmektedir.  Gayrimüslimler 
ve Sosyalistlere duyulan mesafede 
ise gruplar arası bir fark yoktur.  

Geçim durumu değişkeniyle 
toplumsal gruplara mesafe 
arasındaki ilişki incelendiğinde 
yalnızca Milliyetçiler ve Kürtlere 
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mesafeliyken Kürtlere daha yakın 
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mesafede anlamlı ancak küçük bir 
fark görülmektedir. Geçim durumu 
daha kötü olanlar Milliyetçilere daha 
mesafeliyken Kürtlere daha yakın 
hissetmektedir. Diğer gruplara 
hissedilen mesafede geçim durumu 
temelli bir fark bulunmamaktadır. 

Soruya verilen yanıtların dindarlık ile 
ilişkisi incelendiğinde diğer 
değişkenlere kıyasla çok daha güçlü 
bir ilişki olduğu dikkat çekmektedir. 
Toplumsal gruplara mesafenin 
dindarlığa göre anlamlı olarak 
değişmediği bir grup bile 
bulunmamaktadır ve sayıca çok 
daha fazla grupta etkinin büyüklüğü 
kayda değer bir seviyededir. Özellikle 
Ateistler, Atatürkçüler, LGBTİler ve 
Siyasal İslamcılara duyulan 
mesafenin dindarlığa göre büyük 

ölçüde değiştiği görülmektedir. 
Liberaller, Sosyalistler, Milliyetçiler, 
Mülteciler ve Kürtler’e duyulan 
mesafenin dindarlık ile ilişkisi ise çok 
daha zayıftır. Dindarlık arttıkça 
Siyasal İslamcılara ve Kürtlere 
duyulan yakınlık artarken Ateistler, 
Atatürkçüler, LGBTİler, 
Gayrimüslimler, Liberaller ve 
Sosyalistlere duyulan yakınlık 
azalmaktadır. Milliyetçilere mesafeye 
bakıldığında gruplar arası belirli 
farklar görülse de dindarlıkla ilişkinin 
doğrusal olmadığı görülmektedir.  

Etnik köken ile toplumsal gruplara 
mesafe incelenirken anne veya 
babasının evinde Türkçe dışında 
konuşulan dil dikkate alınarak 
sınıflandırma yapılmıştır. Analize 
imkan sağlayan büyüklükteki tek 
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etnik köken Kürtler olduğu için 
yalnızca bu grup ile anne babasının 
evinde Türkçe dışında dil 
konuşulmayanlar dahil edilmiştir. 
Beklenebileceği gibi etnik köken 
bazında hissedilen mesafede farkın 
en büyük olduğu toplumsal grup 
Kürtler olmuştur. Bu grubu Kürt 
kökenli katılımcıların anlamlı olarak 
daha mesafeli hissettiği Atatürkçüler 
ve Milliyetçiler takip etmektedir. 
Farkın istatistiksel olarak anlamlı 
ancak oldukça küçük olduğu gruplar 
Mülteciler, Siyasal İslamcılar, 
LGBTİler, Ateistler olurken 
Gayrimüslimler, Liberaller ve 
Sosyalistlere mesafede iki etnik 
köken arasında fark 
bulunmamaktadır. 
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4.2. Siyasi Görüş – Sağ-sol 
ekseni 

Genel eğilimler 

Siyasi görüşlerini sağ-sol ekseninde 
1 en sol, 10 en sağ olacak şekilde 
tanımlamaları istendiğinde 
katılımcıların %30’u 5, %12’si 1 ve 
%11’i 10 seçeneklerini işaretlemiştir. 
Spekturumu sol (1-4), merkez (5-6) 
ve sağ (7-10) olacak şekilde 
gruplandırdığımızda örneklemin 
%34’ünün kendini solda, %38’inin 
merkezde, %27’sinin sağda 
konumlandırdığını görülmektedir. 
Ortalama puan ve kurtosis değeri göz 

önüne alınarak değerlendirildiğinde 
yanıtların merkez yoğunluklu ancak 
varyans değerine göre bakıldığında 
ise yeterli çeşitliliğe sahip olduğu 
söylenebilir. Skewness değerinin 
işaret ettiği kadarıyla da hafifçe sola 
doğru çekilse de genel olarak 
simetrik bir dağılım bulunmaktadır. 
İEA olarak 2022 Aralık ayında Türkiye 
temsili bir örneklemle 
gerçekleştirilen araştırmada bu 
oranlar sırasıyla %29, %29 ve %42 
olarak bulunmuştur. Mevcut 
araştırma örnekleminin daha az 

sağcı eğilimde olup özellikle merkezi 
eğilimlerin baskın olduğunu 
söylemek mümkündür.   

Değişkenler arası ilişkiler 

Siyasi görüşün sağ-sol ekseninde tek 
boyutlu ölçümünün diğer 
değişkenlerle ilişkisi incelenirken 
öncelikle partilere yakınlık üzerinden 
sınıflandırılan seçmen grupları analiz 
edilmiştir.  Düşük değerler 
katılımcının kendini daha solda, 
yüksek değerler ise sağda 
konumlandırdığını ifade etmektedir.  

 

 

12 4 10 8 30 9 7 7 2 11

Siyasi görüşünüzü sağ-sol ekseninde nasıl tanımlarsınız? 

1-Sol 2 3 4 5 6 7 8 9 10-Sağ

  Ortalama puan Varyans Çarpıklık  
(Skewness) 

Basıklık 
(Kurtosis) 

Siyasi görüş (Sağ-Sol ekseni) 5,2 6,9 0,2 -0,6 
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Bekleneceği gibi iktidar partilerinin 
seçmenleri kendilerini muhalefet 
partilerinin seçmenlerine göre 
istatistiksel olarak anlamlı bir 
biçimde daha sağa yakın 
konumlandırmaktadır. Etki 
büyüklüğüne bakıldığında iki 
değişken arası ilişkinin kuvvetli 
olduğu görülmektedir. 

Sağ-sol ekseninde kişinin kendini 
konumlandırdığı yer ile demografik 
değişkenler arası ilişkiler 
incelendiğinde cinsiyet ve yaş ile 
anlamlı ancak zayıf bir ilişkinin 
olduğu görülmektedir. Kadınlar 
erkeklere kıyasla, daha genç 
katılımcılar ise yaşı fazla katılımcılara 
kıyasla kendilerini biraz daha solda 
konumlandırmaktadır. Katılımcıların 
yaşadıkları ilçenin sosyo-ekonomik 
gelişmişliği ile eksende kendilerini 
konumlandırdıkları yer arasında 
anlamlı bir ilişki bulunmamaktadır. 
Geçim durumuyla anlamlı ancak 
zayıf bir ilişki görülüyor; mevcut 
geliriyle geçinebilenler 
geçinemeyenlere kıyasla kendilerini 
daha sağda konumlandırmaktadır. 

Kültürel arka plana dair değişkenler 
incelendiğinde ise toplumsal 
gruplara yakınlık bölümünde 
gördüğümüze benzer bir biçimde 
dindarlık ile sağ-sol ekseninde ifade 
edilen siyasi görüş değişkeni 
arasında daha güçlü bir ilişki 
bulunmaktadır. Daha dindar 
katılımcılar dindar olmayanlar ve 
inançsızlara kıyasla kendilerini daha 
sağda konumlandırmaktadır. Etnik 
kökenle siyasi görüş arasında ise 

anlamlı ancak oldukça zayıf bir ilişki 
gözlenmektedir. Kürt kökenli 
katılımcılar kendilerini biraz daha sol 
görüşlü olarak tanımlamaktadır. 
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4.3. Siyasi Görüş – Ekonomik 
ve Sosyal Boyut 

Önceki bölümde raporlanan siyasi 
görüşün sağ-sol ekseninde ölçülmesi 
hem siyasi yaklaşımların karmaşık 
yapısını yansıtmakta yetersiz kalması 
hem de kişilerin kendi 
değerlendirmelerine dayanması 
sebebiyle taraflı olabileceğinden 
siyasi görüşün çok boyutlu ele 
alınmasına imkan sağlayacak sorular 
araştırma kapsamına alınmıştır. Bu 
çok boyutlu inceleme belirli 
ekonomik ve sosyal meselelere 
yaklaşımların kendi içinde ne derece 
çeşitlendiğini anlaşılmasını sağlamış 
ve gençlerin partilere yakınlıkları, 
demografik ve kültürel özelliklerinin 
farklı siyasi fikirleri nasıl etkilediğini 
analiz etmemizi mümkün kılmıştır.  

Buna ek olarak, siyasi görüşün tek 
boyutlu ifadesi ve çok boyutlu 
ölçümünün örtüşüp örtüşmediği de 
bu bölümde incelenmiştir. 
Literatürdeki benzer araştırmalarda 
kendini sağda konumlandırma 
eğiliminde olan katılımcıların 

geleneksel olarak sağ görüşlerle 
ilişkilendirilen ekonomik ve sosyal 
muhafazakarlığa işaret eden 
ifadelere daha fazla katıldıkları, 
kendini solda konumlandırma 
eğilimindekilerin ise geleneksel 
olarak sol görüşlerle ilişkilendirilen 
ifadelere daha fazla katıldığı 
görülmüştür.  Mevcut araştırma bu 
durumun Türkiye’de gençlerden 
oluşan bir örneklem için geçerli olup 
olmadığını ortaya koymayı 
amaçlamıştır. 

Genel eğilimler 

Ekonomik boyut 

Katılımcılara ilk olarak siyasi 
görüşlerin ekonomik boyutuna dair 
gelir eşitliği, özelleştirme ve 
ayrıcalıklara dair sorular, “Aşağıda bir 
dizi cetvel yer almaktadır. Bu 
cetvellerde “1” soldaki ifadeye, “10” 
ise sağdaki ifadeye tamamen 
katıldığınızı göstermektedir. Sizin 
görüşlerinizin “1” ile “10” arasında 
nereye düştüğünü işaretler misiniz?” 
şeklinde yöneltilmiştir. İfadeler, 
Dünya Değerler Araştırması 2018 
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Türkiye anketinden seçilerek 
uyarlanmıştır. 

Her 4 katılımcıdan biri ilk soruda 
geleneksel olarak sol görüşlerle 
ilişkilendirilen “Gelirler daha eşit 
hale getirilmelidir” ifadesine 
tamamen katıldıklarını belirten 1 
yanıtını işaretlemiştir. %12’si ise  
“Bireysel çabaları teşvik için kişiler 
arası gelirlerin farklı olması gerekir” 
ifadesine tamamen katılmıştır. 
Soldaki ifadeye daha yakın yanıtların 
(1,2,3,4) toplam oranı %42, orta 
noktaların (5,6) %27 ve sağdaki 
ifadeye yakın yanıtların (7,8,9,10) 
oranı %31’dir. Özelleştirmeye dair 
ikinci soruda katılımcıların %11’i 
geleneksel olarak sağ görüşle 
ilişkilendirilen “İşyerlerinde ve sanayi 
kuruluşlarında özel mülkiyet 
arttırılmalıdır” ifadesine tamamen 
katılırken %17’si “İşyerlerinde ve 
sanayi kuruluşlarında devlet 
mülkiyeti arttırılmalıdır” ifadesine 
tamamen katılmaktadır. Soldaki 
ifadeye daha yakın yanıtların 
(1,2,3,4) toplam oranı %29, orta 
noktaların (5,6) %34 ve sağdaki 
ifadeye yakın yanıtların (7,8,9,10) 
oranı %36’dır. Yaşam fırsatları ve 
ayrıcalığa dair üçüncü soruda 
katılımcıların %17’si geleneksel 
olarak sağ görüşle ilişkilendirilen 
“Çok çalışan, er ya da geç iyi bir 
yaşantıya kavuşur.” ifadesine 
tamamen katılırken %14’ü “Başarı, 
çalışmaktan çok şansa ve ayrıcalığa 
bağlıdır” ifadesine tamamen 
katılmaktadır. Soldaki ifadeye daha 
yakın yanıtların (1,2,3,4) toplam oranı 
%41, orta noktaların (5,6) %24 ve 

sağdaki ifadeye yakın yanıtların 
(7,8,9,10) oranı %34’tür.  

Ekonomik boyutta, gelir eşitliği ve 
özelleştirme gibi konularda gençlerin 
görüşlerindeki çeşitlilik, ekonomik 
politikalar konusunda gençler 
arasında belirgin bir fikir birliği  veya 
iki kutuplu bir yaklaşım olmadığını, 
ancak eşitlikçi politikaların hala 
önemli bir destek bulduğunu 
göstermektedir. 

Sosyal boyut 

Siyasi görüşün sosyal boyutuna dair 
anadilde eğitim, siyasette geleneksel 
değerlerin önemi, kürtaj, LGBTİ 
hakları, devletin özgürlükleri 
kısıtlama yetkisi, evlilik dışı cinsel 
ilişki, çocuk bakımında cinsiyetli iş 
bölümü konularında bir dizi ifade 
yöneltilerek 1-10 arası ölçekte ne 
derece katıldıklarını belirtmeleri 
istenmiştir.  

Katılımcıların %44’ü “Anadilde eğitim 
bir haktır” ifadesine tamamen 
katılırken %12’si hiç katılmadığını 
belirtmiştir. Katılmayanların (1,2,3,4) 
toplam or anı %27, orta 
noktaların (5,6) %15 ve katılanların 
(7,8,9,10) toplam oranı %57’dir. 
Katılımcıların %27’si “Toplumun 
geleneksel değerlerine (aile, din, 
vatanseverlik gibi) siyasette daha 
fazla önem vermelidir” ifadesine 
tamamen katılırken %14’ü hiç 
katılmamaktadır. Katılmayanların 
(1,2,3,4) toplam oranı %36, orta 
noktaların (5,6) %20 ve katılanların 
(7,8,9,10) toplam oranı %44’tür.  
“Kanunen kürtaja asla izin 
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verilmemelidir” ifadesine tamamen 
katılanların oranı %16 iken hiç 
katılmayanların oranı %33. 
Katılmayanların (1,2,3,4) toplam 
oranı %59, orta noktaların (5,6) %16 
ve katılanların (7,8,9,10) toplam 
oranı %25’tir. Katılımcıların %14’ü 
“LGBTİ’ler herkesle eşit haklara sahip 
olmalıdır” ifadesine tamamen 
katılırken %43’ü hiç katılmıyor. 
Katılmayanların (1,2,3,4) toplam 
oranı %63, orta noktaların (5,6) %12 
ve katılanların (7,8,9,10) toplam 
oranı %24’tür. “Devlet gerektiğinde 
bazı hak ve özgürlükleri kısıtlayabilir” 
ifadesine tamamen katılanlar 
örneklemin %11’ini, hiç 
katılmayanlar %27’sini 
oluşturmaktadır. Katılmayanların 
(1,2,3,4) toplam oranı %56, orta 
noktaların (5,6) %21 ve katılanların 
(7,8,9,10) toplam oranı %23’tür. 

“Evlilik dışı cinsel ilişki normaldir” 
ifadesine tamamen katılanlar 
örneklemin %12’sini, hiç 
katılmayanlar %48’ini oluşturuyor. 
Katılmayanların (1,2,3,4) toplam 
oranı %65, orta noktaların (5,6) %14 
ve katılanların (7,8,9,10) toplam 
oranı %21’dir. “Çocuk bakımından 
kadınlar sorumlu olmalıdır” ifadesine 
tamamen katılanlar örneklemin 
%5’ini, hiç katılmayanlar %44’ünü 
oluşturmaktadır. Katılmayanların 
(1,2,3,4) toplam oranı %69, orta 
noktaların (5,6) %17 ve katılanların 
(7,8,9,10) toplam oranı %13’tür. 

Bu sorulara ek olarak mültecilere 
dair yaklaşımları ölçmek amacıyla 
katılımcılara sol uçta “Türkiye’de 
bulunmaları hiçbir koşulda kabul 
edilemez” ve sağ uçta “Türkiye zor 
durumdaki mültecilere kapılarını 
açmalıdır” ifadeler yer alan bir cetvel 
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Anadilde eğitim bir haktır

Toplumun geleneksel değerlerine (aile,
din, vatanseverlik gibi) siyasette daha

fazla önem vermelidir.

Kanunen kürtaja asla izin verilmemelidir

LGBTİ’ler herkesle eşit haklara sahip 
olmalıdır

Devlet gerektiğinde bazı hak ve
özgürlükleri kısıtlayabilir

Evlilik dışı cinsel ilişki normaldir

Çocuk bakımından kadınlar sorumlu
olmalıdır

Aşağıdaki ifadelere ne derece katıldığınızı 1-Hiç katılmıyorum 10-Tamamen 
katılıyorum olacak şekilde belirtir misiniz? 

1-Hiç katılmıyorum 2 3 4 5 6 7 8 9 10-Tamamen katılıyorum
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üzerinde katıldıkları ifadeye göre 
soruyu yanıtlamaları istenmiştir. 
Katılımcıların yarısı mültecilerin 
Türkiye’de bulunmalarının hiçbir 
koşulda kabul edilemeyeceğine 
tamamen katıldığını belirtirken 
Türkiye’nin zor durumdaki 
mültecilere kapılarını açması 
gerektiği fikrine tamamen katılanlar 
örneklemin yalnızca %4’ünü 

oluşturmaktadır. Katılmayanların 
(1,2,3,4) toplam oranı %77, orta 
noktaların (5,6) %13 ve katılanların 
(7,8,9,10) toplam oranı %10’dur.  

Ekonomik ve sosyal boyutlar altında 
sorgulanan tüm ifadelerin 
yanıtlarının örneklem genelindeki 
dağılım göstergelerine bakıldığında 
ilk dikkat çeken bulgu ekonomik 

  Ortalama 
puan Varyans Çarpıklık  

(Skewness) 
Basıklık 

(Kurtosis) 
Ekonomik         

Bireysel çabaları teşvik için kişiler arası 
gelirlerin farklı olması gerekir 4,9 9,00 0,15 -1,09 

İşyerlerinde ve sanayi kuruluşlarında 
devlet mülkiyeti arttırılmalıdır 5,7 7,92 0,01 -0,88 

Başarı, çalışmaktan çok şansa ve 
ayrıcalığa bağlıdır 5,2 8,86 0,13 -1,10 

Sosyal         

Kanunen kürtaja asla izin verilmemelidir 4,2 10,89 0,66 -0,98 

Evlilik dışı cinsel ilişki normaldir 3,6 10,50 0,89 -0,65 

Çocuk bakımından kadınlar sorumlu 
olmalıdır 3,2 7,10 1,06 0,13 

Devlet gerektiğinde bazı hak ve 
özgürlükleri kısıtlayabilir 

4,3 9,05 0,59 -0,82 

LGBTİ’ler herkesle eşit haklara sahip 
olmalıdır 3,9 11,00 0,78 -0,88 

Anadilde eğitim bir haktır 6,9 11,40 -0,53 -1,25 

Toplumun geleneksel değerlerine 
siyasette daha fazla önem vermelidir. 5,9 10,74 -0,10 -1,39 

Türkiye zor durumdaki mültecilere 
kapılarını açmalıdır 2,8 6,13 1,40 1,12  
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boyuttaki ifadelerin ve sosyal boyutta 
yer alan “Toplumun geleneksel 
değerlerine siyasette daha fazla 
önem vermelidir” ifadesinin sıfıra 
yakın çarpıklık değerleri sebebiyle 
daha dengeli ve simetrik bir dağılım 
göstererek diğer ifadelerden 
ayrışması olmuştur. Bu dört unsurda 
ölçeğin herhangi bir ucunda bir 
yoğunlaşma olmaması gösteriyor ki  
bu konularda baskın bir fikir birliği 
veya aşırı kutuplaşma yoktur.  

Öte yandan yüksek varyans değeri ve 
sıfırdan uzak çarpıklık değerlerine 
sahip “Kanunen kürtaja asla izin 
verilmemelidir”, “Evlilik dışı cinsel 
ilişki normaldir”, “LGBTİ’ler herkesle 
eşit haklara sahip olmalıdır”, 
“Anadilde eğitim bir haktır” 
ifadelerinde görüşler merkezden 
uzak ancak geniş bir yanıt 
yelpazesine sahiptir. Dikkat çekici bir 
diğer bulgu da düşük varyans değeri, 
yüksek çarpıklık ve basıklık 
değerlerinin işaret ettiği homojen, uç 
görüşlerin oldukça yüksek orana 
sahip olduğu “Türkiye zor durumdaki 
mültecilere kapılarını açmalıdır” ve 
“Çocuk bakımından kadınlar 
sorumlu olmalıdır” ifadeleridir. Bu iki 
ifadede yanıtların çeşitliği oldukça 
düşüktür ve büyük ölçüde bir fikir 
birliği bulunduğu söylenebilir. Bu 
konuların toplumun çeşitli 
kesimlerinde belirgin bir fikir 
ayrılığına yol açıp açmadığı bir 
sonraki bölümde değişkenler arası 
ilişkiler incelenirken ortaya 
konmuştur.  

Değişkenler arası ilişkiler 

Kutuplaşma incelenirken genel 
dağılımının uç görüşlerde 
yoğunlaşması kadar partilere 
yaklaşımları üzerinden ikiye ayrılan 
seçmen gruplarının siyasi 
görüşlerinin ne derece ayrıştığını 
analiz etmek de önemlidir. Seçmen 
grupları arasında görüşlere katılımın 
en belirgin biçimde farklılaştığı konu 
evlilik dışı cinsel ilişkinin normal 
görülmesidir. Muhalefet partilerinin 
seçmenleri evlilik dışı cinsel ilişkiyi 
iktidar partilerinin seçmenlerine 
kıyasla anlamlı olarak daha normal 
bulmaktadır. Bu ifadeyle seçmen 
grubu değişkeni arasındaki ilişki 
büyük olarak değerlendirilebilir. 
LGBTİ’lerin herkesle eşit haklara 
sahip olması konusundaki fikirler bu 
iki grup arasında anlamlı olarak 
ayrışsa da etkinin büyüklüğü orta 
seviyededir. Gruplar arası farkın 
anlamlı ancak görece zayıf olduğu 
konular ise mültecilerin kabulü, gelir 
eşitliği, devletin hak ve özgürlükleri 
kısıtlama yetkisi, geleneksel 
değerlerin siyasetteki önemi, kürtaj 
ve çocuk bakımında cinsiyetli iş 
bölümüdür. Özelleştirme, anadilde 
eğitim hakkı ve ekonomik 
ayrıcalıklara dair görüşlerde ise 
seçmen grupları arasında bir fark 
görülmemektedir.    

Kişilerin kendilerini sağ-sol 
ekseninde konumlandırdıkları yer ile 
somut siyasi fikirlere yaklaşımları 
arasındaki ilişki analiz edildiğinde 
ifadelerin neredeyse tamamında 
istatistiksel olarak anlamlı bir ilişki 
görülmesine rağmen hiçbirinin 
etkisinin büyük olmadığı 
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görülmektedir. En büyük ayrışmanın 
görüldüğü evlilik dışı cinsel ilişki, 
gelir eşitliği ve siyasette geleneksel 
değerlerin önemi konularında gruplar 
arasında orta büyüklükte etki 
bulunmaktadır. LGBTİ hakları, kürtaj, 
devletin hak ve özgürlükleri kısıtlama 
yetkisi, mültecilerin kabulü, çocuk 
bakımında cinsiyetli iş bölümü ve 
özelleştirme konularında anlamlı 
ancak zayıf bir ilişki vardır. Anadilde 
eğitim ve ekonomik ayrıcalıklar 

konularında ise gruplar arası bir fark 
görülmemektedir.  

Siyasi görüşün tek boyutlu 
ölçümüyle çok boyutlu ölçümü 
arasındaki ilişkinin etkisi güçlü 
olmasa da kendini sağda 
konumlandıranlar geleneksel olarak 
sağ görüşlerle ilişkilendirilen 
ifadelere, solda konumlandıranlar ise 
geleneksel olarak sol görüşlerle 
ilişkilendirilen ifadelere daha fazla 
katılmaktadır. Uluslararası literatüre 
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paralel olarak, sağ görüşe yakın 
olduğunu belirtenlerin ekonomik 
boyutta daha serbest piyasa ve 
rekabet yanlısı, sosyal boyutta ise 
daha muhafazakar, gelenekçi ve 
otoriter eğilimli olmaları beklenir. 
Mevcut araştırmada sosyal boyuttaki 
birçok ifade için bu durum geçerli 
olsa da bu duruma istisna olarak, sağ 
görüşlü kişilerin daha mülteci yanlısı 
olduğu dikkat çekmektedir. Bu 
durum, uluslarası literatürde 
rastlananın aksine Türkiye’deki 

muhafazakarların mültecilerin 
çoğunluğuyla aynı dini kimliğe sahip 
olmaları ve mevcut iktidarın 
politikalarını desteklemeleriyle 
açıklanabilir. Ancak yine de gruplar 
arası bu farkın oldukça küçük olduğu 
da unutulmamalıdır.  

Ekonomik boyuttaki ifadelere 
bakıldığında ise sağ görüşlü kişilerin 
yalnızca bir ifadede geleneksel 
olarak sağ ile ilişkilendirilen serbest 
piyasa ve rekabetçi eğilimde olduğu 
görülmektedir: “Bireysel çabaları 
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teşvik için kişiler arası gelirlerin farklı 
olması gerekir”. Ekonomik ayrıcalık 
konusu sağ-sol spektrumundaki 
siyasi görüşe göre gruplar arasında 
bir değişiklik göstermezken 
özelleştirme konusunda ise 
beklenenin aksi yönde zayıf bir ilişki 
görülmektedir. Yine sağ görüşlü 
katılımcılar arasında hükümet yanlısı 
kişilerin daha yoğun olması 
sebebiyle normalde sağ görüşlü 
olduğunu ifade eden kişilerden 
beklenmeyecek bir biçimde 

özelleştirme karşıtı oldukları dikkat 
çekmektedir. Bazı konulardaki 
görüşler üzerinde siyasal 
konjonktürün oldukça belirleyici 
olduğu söylenebilir.   

Sonuçlar cinsiyet bazında 
incelendiğinde ise kadınlar ve 
erkekler arasındaki yaklaşımların 
“Çocuk bakımından kadınlar 
sorumlu olmalıdır” ifadesinde 
belirgin bir biçimde farklılaştığı 
görülmektedir. İfadeye katılım oranı 
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erkekler arasında kadınlara göre 
daha yüksektir. Kürtaj, anadilde 
eğitim, devletin hak ve özgürlükleri 
kısıtlama yetkisi ve LGBTİ hakları 
konularında anlamlı ancak zayıf ilişki 
bulunmaktadır. Kadınlar erkeklere 
kıyasla kanunen kürtaja izin 
verilmemesi gerektiğine ve devletin 
hak ve özgürlükleri 
kısıtlayabileceğine daha az katılırken 
anadilde eğitim ve LGBTİ haklarının 
tanınması gerektiğine daha fazla 
katılmaktadır. Diğer konularda 

cinsiyetler arasında bir fark 
gözlemlenmemektedir. 

Siyasi görüşler ve yaş arasındaki ilişki 
oldukça zayıftır. Yaş grupları arasında 
anlamlı fark görülen konuların 
tamamında etki büyüklüğü çok 
küçüktür. İfadeler kendi içinde 
değerlendirildiğinde anlamlı ilişki 
görülen konular evlilik dışı cinsel 
ilişki, özelleştirme, siyasette 
geleneksel değerlerin önemi, 
ekonomik ayrıcalıklar, çocuk 
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bakımında cinsiyetli iş bölümü ve 
LGBTİ hakları olmaktadır. 

İkamet edilen ilçenin sosyo-
ekonomik gelişmişliğiyle siyasi 
görüşler arasında da zayıf bir ilişki 
bulunmaktadır. Oldukça küçük bir 
etki olmasına rağmen gruplar arası 
farkın en belirgin olduğu konular 
evlilik dışı cinsel ilişkinin normalliği 
ve LGBTİ hakları. Kademe 3 ve üzeri 
ilçelerde yaşayanların evlilik dışı 
cinsel ilişkiyi normal bulma oranı ve 

LGBTİlerin herkesle eşit haklara 
sahip olması gerektiğini 
düşünenlerin oranı Kademe 1 ve 2’de 
yaşayanlara göre daha düşüktür. 
Anlamlı ancak küçük fark görülen 
diğer konular ise kürtaj ve 
mültecilerin kabulüdür. Diğer 
konularda gruplar arası anlamlı bir 
fark gözlenmemektedir. 

Yaş ve SEGE kademesi 
değişkenlerdekine benzer bir 
biçimde geçim durumu değişkeniyle 
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siyasi görüş arasında kayda değer bir 
ilişki görülmemektedir. Etki 
büyüklüğü zayıf ancak anlamlı fark 
görülen konularda ise diğer 
demografik değişkenlerden farklı 
olarak ekonomik boyutların nispeten 
daha öne çıktığı dikkat çekmektedir. 
Mevcut geliriyle geçinebilenler 
geçinemeyenlere kıyasla daha 
serbest piyasa ve rekabet yanlısı 
eğilime sahip ve devletin 
gerektiğinde bazı hak ve özgürlükleri 

kısıtlayabileceğine katılanların oranı 
daha fazladır. Diğer konularda ise 
gruplar arası bir fark 
bulunmamktadır. 

Önceki bölümlerde raporlanan 
Toplumsal Gruplara Mesafe ve Sağ-
sol ekseninde siyasi görüş 
değişkenlerinde olduğu gibi siyasi 
görüşün sosyal boyutunda da en 
yüksek açıklama gücüne sahip 
değişkenin dindarlık olması önemli 
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bir bulgudur. Sosyal boyut altında 
ölçülen 8 konunun tamamında 
istatistiksel olarak anlamlı bir ilişki 
bulunmuştur. Özellikle evlilik dışı 
cinsel ilişki konusunda gruplar 
arasında ciddi farklar dikkat 
çekmektedir. LGBTİ hakları ve 
geleneksel değerlerin siyasetteki 
önemi konularında da güçlü,  kürtaj 
konusunda iste orta büyüklükte bir 
etki bulunmaktadır. Mültecilerin 
kabulü, çocuk bakımında cinsiyetli iş 
bölümü, devletin hak ve özgürlükleri 
kısıtlama yetkisi ve anadilde eğitim 

konularında zayıf ancak anlamlı bir 
fark vardır. Öte yandan ekonomik 
boyutta ölçülen gelir eşitliği, 
özelleştirme, ekonomik ayrıcalık 
konularında ise gruplar arası fark 
gözlenmemektedir.  

Etnik köken değişkeni incelendiğinde 
“Anadilde eğitim haktır” ifadesine 
Kürt katılımcıların Türklere kıyasla 
anlamlı olarak daha fazla katıldığı 
görülmektedir. İfadeler arasında iki 
grup arasındaki farkın en belirgin 
olduğu konu olsa da etki büyüklüğü 
düşük bir seviyededir. Evlilik dışı 
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cinsel ilişki, kürtaj, LGBTİ hakları ve 
mülteci kabulü konularında da 
anlamlı ancak oldukça zayıf bir ilişki 
bulunmuştur. Diğer konularda Türk 
ve Kürt katılımcılar arasında anlamlı 
bir fark görülmemektedir.  
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5. Sonuç 

Bireylerin siyasi görüş anlamında 
öbekler halinde birbirlerinden 
ayrışması olarak tanımlanabilecek 
siyasi kutuplaşmanın tespiti çok 
katmanlı bir inceleme gerektirir. 
Türkiye’de kutuplaşmadan 
bahsederken genellikle yaklaşık 
olarak eşit büyüklükte olan iki öbeğin 
birçok toplumsal, siyasal ve 
ekonomik konularda karşıt uçlarda 
görüşlere sahip olmasından söz 
edilir. Özellikle son dönemde 
kişilerin fikir ayrılıklarına düşmenin 
ötesinde siyasi görüşlerin 
çeşitliliğinin azalarak seçmen 
davranışı veya siyasi partilere 
yakınlık hattının belirlediği iki kutupta 
toplandığı ve diğer gruba dair 
olumsuz hislerin arttığı sıkça 
konuşulur oldu. Mevcut araştırma, 
18-30 yaş arası gençlerden oluşan bir 
örneklem için bu çıkarımların geçerli 
olup olmadığını araştırmıştır. Bu 
amaç doğrultusunda toplumsal, 
siyasal ve ekonomik konuların 
hangilerinde ayrışmanın daha 
belirgin olduğu ele alınırken 
yaklaşımların çeşitliliği, uç fikirlerin 
yaygınlığı ve fikir birliğine varılan 
ifadeler incelenmiştir. Siyasi 
yaklaşımlardaki ayrışmayı belirleyen 
hatlar ortaya konmuştur.  

Araştırma sonuçları, Türkiye'deki 
gençlerin siyasi ve sosyal 
görüşlerinin çeşitliliğini ve bu 
görüşlerin demografik, kültürel ve 
dini faktörlerle nasıl şekillendiğini 
ortaya koymaktadır. Gençler, 
toplumsal değişim ve politik 

inovasyon için önemli bir potansiyel 
taşısalar da, aynı zamanda 
muhafazakar eğilimler ve belirli 
konularda derin kutuplaşmalar da 
sergilemektedirler. Bu durum, 
Türkiye'nin gelecekteki sosyal ve 
politik dinamiklerinde gençlerin 
oynayacağı rolün karmaşıklığını 
gözler önüne sermektedir. 

Gençlerin pragmatik yaklaşımları ve 
belirli konularda esneklik 
göstermeleri, siyasi partiler ve 
politika yapıcılar için önemli fırsatlar 
sunmaktadır. Örneğin, ekonomik 
adalet ve bireysel başarı 
konularındaki dengeli dağılım, 
gençlerin ekonomik politikalar 
konusunda açık fikirli olduğunu ve 
pragmatik çözümlere yatkın 
olduklarını göstermektedir. Bu, 
ekonomik konuların birleştirici 
potansiyeline işaret etmenin yanı sıra 
politika yapıcıların gençlerin 
taleplerine daha duyarlı politikalar 
geliştirmeleri için bir fırsat 
yaratmaktadır.  

Ancak, bazı konularda devam eden 
muhafazakar görüşler ve toplumsal 
kutuplaşma, Türkiye'deki gençlerin 
daha kapsayıcı ve eşitlikçi bir toplum 
inşa etme sürecinde karşılaşılan 
zorlukları da gözler önüne 
sermektedir. Araştırma bulguları, 
gençlerin doğal olarak daha açık 
fikirli veya çeşitliliği daha fazla kabul 
eden bireyler olmadığını ortaya 
koymaktadır. Gençlerin toplumsal 
gruplara ve siyasi görüşlere dair 
tutumları, toplum genelinde mevcut 
olan eğilimleri yansıtmaktadır. 
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Örneğin, LGBTİlere, mültecilere ve 
ateistlere yönelik olumsuz tutumlar, 
gençler arasında da yaygın olarak 
görülmektedir. Bu durum, gençlerin 
toplumsal değerlerden ve 
normlardan bağımsız olmadığını, 
aksine bu değerleri belirli ölçüde 
yansıttığını göstermektedir. Gençlere 
aşırı derecede açık fikirli veya 
çeşitliliği kabul eden roller ve 
değerler yüklemek, onların 
gerçekliklerinden uzaklaşmak 
anlamına gelir. Gençlerin toplumsal 
bağlamdan izole edilerek idealize 
edilmesi yerine, onların mevcut 
toplumsal dinamikler içinde nasıl 
etkileşimde bulunduklarının 
anlaşılması önemlidir. LGBTİ 
haklarına karşı olan geniş çaplı 
olumsuz tutumlar ve kürtaj hakkına 
yönelik sınırlı destek, gençler 
arasında bile sosyal 
muhafazakarlığın ne kadar derin kök 
saldığını göstermektedir. Bu durum, 
toplumsal cinsiyet eşitliği ve bireysel 
özgürlükler gibi konularda ilerleme 
sağlanmasının önündeki büyük 
engellere işaret etmektedir. 

Araştırmanın coğrafi evrim 
bölümünde de ortaya koyulduğu 
üzere Türkiye’de son dönemde 
seçmen tercihlerinin çeşitliliğinin 
azalmasıyla birlikte iktidar ve 
muhalefet partilerinin seçmenleri 
sandık başında iki ayrı grup olarak 
hareket etme eğilimindedir. Ancak bu 
iki grubun siyasi görüşler bakımından 
ne derece kamplaştığı sorusuna 
verilecek yanıt biraz karmaşık. Siyasi 
partilere oy verme ihtimali üzerinden 
iktidar ve muhalefet seçmenleri 

olarak iki gruba ayrılan genç 
katılımcıların siyasi görüşün tek 
boyutlu ölçümü olan sağ-sol 
ekseninde kendilerini 
konumlandırdıkları yeri incelemekte 
fayda var. İktidar ve muhalefet 
partilerinin seçmenleri sağ-sol 
ekseninde kendilerini 
konumlandırdıkları yer olarak 
birbirlerinden kayda değer bir 
biçimde ayrışmaktadır. 
Beklenebileceği gibi muhalefet 
partilerinin seçmenleri kendilerini 
daha solda konumlandırırken iktidar 
partilerinin seçmenleri daha sağda 
konumlandırıyor. Kişilerin sağ-sol 
eğilimlerine dair yapılan 
değerlendirmelerin siyasi parti 
aidiyetlerine ne derece bağlı olduğu 
net bir biçimde görülmektedir.  

Siyasi görüşlerin ekonomik ve sosyal 
boyutlarındaki çeşitli konulardaki 
eğilimler analiz edildiğinde ise 
seçmen gruplarının sosyal boyuttaki 
birkaç kutuplaştırıcı konuda farklı 
görüşlere sahip oldukları görülüyor. 
Muhalefet partilerine yakın gençler 
daha liberal ve açık fikirli tutumlar 
benimserken, iktidar partilerine yakın 
olanlar daha muhafazakar ve 
geleneksel değerlere bağlı 
kalmaktadır. Ancak iki grup 
arasındaki yaklaşım farklarının tüm 
konularda aynı seviyede ayrışmadığı 
oldukça dikkat çekici. Seçmen 
grupları arasında görüşlerin en 
belirgin biçimde farklılaştığı konular 
evlilik dışı cinsel ilişkinin normalliği 
ve LGBTİ hakları olmuştur. Yanıtların 
dağılımı ve diğer demografik 
değişkenlerle ilişkiler incelendiğinde 
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de kutuplaşmanın daha “geleneksel 
ahlakçı” görüşler etrafında 
yoğunlaştığı görülmektedir.  Öte 
yandan gelir eşitliği, özelleştirme ve 
ayrıcalıklara dair ifadeler daha 
dengeli ve simetrik bir dağılımla diğer 
konulardan ayrışarak ekonomik 
meselelerde gençler arasında baskın 
bir fikir ayrılığı veya aşırı kutuplaşma 
olmadığını ortaya koyuyor. Dikkat 
çekici bir diğer bulgu da mültecilerin 
kabulü ve çocuk bakımında 
cinsiyetçi iş bölümü konularında 
büyük ölçüde fikir birliği 
bulunmasıdır. Her ne kadar gençler 
arasında muhafazakar görüşler 
kutuplaştırıcı bir rol taşısa da 
kadınların iş yaşamına katılımı ve ev 
içi dengeli iş bölümü konusu önceki 
nesillerden farklı olarak gençler 
tarafından tartışmaya açık 
görülmemektedir.  

Siyasi fikir ayrılıklarının kaynağı olan 
konuların evlilik dışı cinsel ilişki ve 
LGBTİ hakları gibi sosyal 
muhafazakarlık temalarına 
odaklanması, Türkiye’de siyasetin 
gittikçe dindar-seküler ikiliğinin 
belirlediği yaşam tarzı hattına 
sıkışmış olmasıyla açıklanabilir. 
Nitekim, siyasi görüşlerdeki çeşitliliği 
açıklama gücü en yüksek olan 
değişken de kişilerin dindarlık 
seviyesi olmuştur. Siyasi partilere 
yakınlık, sağ-sol eğilimi, cinsiyet, 
yaş, ikamet edilen ilçenin sosyo-
ekonomik seviyesi, geçim durumu, 
etnik köken değişkenlerinin 
ekonomik ve sosyal konulara dair 
görüşlerle ilişkisi çoğunlukla zayıf, 
nadiren de orta seviyede ölçülürken 

dindarlık ile ilişki dikkat çekici bir 
biçimde daha güçlü. Türkiye'nin 
mevcut politik ve sosyal yapısında, 
dini değerlere dayalı politikaların 
gençler arasında belirli bir destek 
bulması, seküler ve liberal değerlerin 
yaygınlaşmasını zorlaştırmaktadır. 
Bu durum, Türkiye'deki sosyal ve 
politik değişim süreçlerinin 
karmaşıklığını ve çok boyutluluğunu 
gözler önüne sermektedir. 

Gençlerin siyasi yaklaşımlarının 
merkezinde yer alan bu 
antagonizmin “öteki” aleyhtarlığı 
üzerinden işlediği görülüyor. 
İdeolojiler ve kimlikler üzerinden 
tanımlanan toplumsal gruplara 
hissedilen mesafe incelendiğinde 
Mülteciler ve LGBTİler gibi popülist 
nefret söylemlerinin hedefinde olan 
gruplara karşı olumsuz hislerin 
oldukça güçlü olduğu dikkat çekiyor. 
Katılımcıların yarısından çoğu bu 
gruplara uzak hissetmenin de 
ötesinde asla bir araya gelmek 
istemeyeceğini belirtiyor. Diğer 
toplumsal gruplara dair belirtilen 
yaklaşımların çeşitliliğinin yanında 
bu iki gruba dair olumlu his 
belirtenlerin sayısı çok az. Mülteciler 
ve LGBTİler kadar olmasa da 
mesafeli yaklaşımın çoğunlukta 
olduğu gruplar Ateistler ve Siyasal 
İslamcılar. Dindar-seküler ikiliği 
üzerinde yoğunlaşan siyasi 
tartışmaların gençlerin bu hattın iki 
ucunda bulunan gruplara 
mesafelenmesine yol açtığı 
söylenebilir.  
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Siyasi görüşlerin demografik ve 
kültürel faktörlerle ilişkisi de 
araştırmada ele alınmıştır. Dindarlık 
dışındaki değişkenlerde ölçülen 
ilişkiler görece zayıf olsalar da 
özellikle bazı konularda dikkate 
değer ayrımlar gözlenmiştir. Kadınlar 
ve erkekler arasındaki farklar, 
özellikle çocuk bakımı ve kürtaj gibi 
konularda belirgindir. Kadınlar 
genellikle daha özgürlükçü görüşler 
taşırken, erkekler daha muhafazakar 
eğilimler sergilemektedir. Bu, 
toplumsal cinsiyet rollerinin ve 
beklentilerinin gençler arasındaki 
siyasi görüşlere yansımasını 
göstermektedir. Etnik köken de 
gençlerin siyasi ve sosyal görüşlerini 
şekillendiren faktörlerden biridir. Kürt 
gençlerin anadilde eğitim hakkı 
konusunda daha destekleyici 
tutumlar sergilemesi, Türkiye'deki 
etnik kimliklerin ve kültürel 
farklılıkların nasıl siyasi ve sosyal 
tutumları etkilediğini göstermektedir. 
Bu, etnik gruplar arasındaki 
gerilimlerin ve eşitsizliklerin 
giderilmesi için daha kapsayıcı 
politikaların geliştirilmesi gerektiğine 
işaret etmektedir. Etnik kimliklerin ve 
kültürel farklılıkların tanınması ve bu 
farklılıkların toplumsal zenginlik 
olarak kabul edilmesi, Türkiye'nin 
gelecekteki toplumsal barış ve 
uyumunu sağlamak için kritik öneme 
sahiptir.  

Siyasi görüşün tek boyutlu ifadesi ve 
çok boyutlu ölçümünün örtüşüp 
örtüşmediği de araştırma 
kapsamında ele alınmıştır. Bu iki 
değişken arasındaki ilişkinin etkisi 

güçlü olmasa da kendini sağda 
konumlandıranlar geleneksel olarak 
sağ görüşlerle ilişkilendirilen 
ifadelere, solda konumlandıranlar ise 
geleneksel olarak sol görüşlerle 
ilişkilendirilen ifadelere daha fazla 
katılmaktadır. Uluslararası literatüre 
paralel olarak, sağ görüşe yakın 
olduğunu belirtenlerin ekonomik 
boyutta daha serbest piyasa ve 
rekabet yanlısı, sosyal boyutta ise 
daha muhafazakar, gelenekçi ve 
otoriter eğilimli olmaları beklenir. 
Mevcut araştırmada sosyal boyuttaki 
birçok ifade için bu durum geçerli 
olsa da bu duruma istisna olarak, sağ 
görüşlü kişilerin daha mülteci yanlısı 
olduğu dikkat çekiyor. Bu durum, 
uluslarası literatürde rastlananın 
aksine Türkiye’deki muhafazakarların 
mültecilerin çoğunluğuyla aynı dini 
kimliğe sahip olmaları ve mevcut 
iktidarın politikalarını 
desteklemeleriyle açıklanabilir. Öte 
yandan, ekonomik boyuttaki 
ifadelere bakıldığında ise sağ görüşlü 
kişilerin yalnızca bir ifadede 
geleneksel olarak sağ ile 
ilişkilendirilen serbest piyasa ve 
rekabetçi eğilimde olduğu görülüyor. 
Ekonomik ayrıcalık konusu sağ-sol 
spektrumundaki siyasi görüşe göre 
gruplar arasında bir değişiklik 
göstermezken özelleştirme 
konusunda ise beklenenin aksi 
yönde zayıf bir ilişki görülüyor. Yine 
sağ görüşlü katılımcılar arasında 
hükümet yanlısı kişilerin daha yoğun 
olması sebebiyle normalde sağ 
görüşlü olduğunu ifade eden 
kişilerden beklenmeyecek bir 
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biçimde özelleştirme karşıtı oldukları 
dikkat çekiyor. Özellikle güncel 
siyasette çok dile getirilmeyen, 
antagonizm kaynağı olarak üzerine 
söylem üretilmeyen konularda sağ ve 
sol görüşler arasındaki farkların çok 
belirgin olmaması, ekonomik 
konuların kutuplaşmanın 
giderilmesinde oynayabileceği 
potansiyele işaret eden önemli bir 
bulgu.  

Gençlerin siyasi eğilimleri, 
Türkiye'nin gelecekteki sosyal ve 
politik dinamiklerinde önemli rol 
oynamaktadır. Gençlerin sesine 
kulak verilerek, onların ihtiyaç ve 
beklentilerine uygun politikaların 
geliştirilmesi, toplumsal uyum ve 
istikrar için büyük önem 
taşımaktadır. Gençlerin pragmatik 
yaklaşımları ve belirli konularda 
esneklik göstermeleri, politika 
yapıcılar için önemli fırsatlar 
sunmaktadır. Ancak, bu fırsatlar, 
gençlerin beklentilerini karşılayacak 
gerçekçi ve etkili politikalar 
üretilmediği takdirde hızla 
kaybedilebilir. 


